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Kuvio: Asuntohallituksen tilastoja 1949-1975, Helsinki, Elokuu 1976,
s. 36.
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RAUTATIEKULJETUSTEN REAALITARIFFI 1920 - 1977 (Valtionrautateiden ylei­

nen tariffi-indeksi jaettuna elinkustannusindeksillä (1935 = 100))

Vuosi

1920 . 0.76 1951 0.97
21 0.77 52 1. 16
22 0.79 53 1.14
23 0.78 54 .1.16
24 0.77 55 1.20
25 0.84 56 1.17
26 0.86 57 1.08
27 0.85 58 1.14
28 0.83 59 1.13
29 0.83 1960 1.09

1930 0.88 61 1.11
31 0.96 62 1.09
32 0.97 63 1.11
33 1.00 64' 1.04
34 1..01 65 0.99
35 1.00 66 0.95
36 1.00 67 0.98
37 0.95 68 0.95
38 1.02 69 0.93
39 1.02 1970 0.90

1940 0.93 71 0.93
41 0.85 72 0.92
42 0.81 73 0.89
43 0.75 74 0.84
44 0.71 75 0.88
45 0.63 76 0.95
46 0.75 77 0.95
47 0.77 78 0.93
48 1.03
49 1.01

1950 0.86
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VII TEOLLISUUS

Maamme teollisuus työllisti 27 prosenttia työvoimasta, vastasi 35 prosen­

tilla kokonaistuotannon jalostusarvosta ja investoi runsaat 20 prosentil­

la kokonaisinvestoinneista vuonna 1978.

Ruotsin teollisuus työllistää siellä julkaistun virallisen ennusteen mu­

kaan 24 prosenttia työvoimasta, vastaa runsaalla 34 prosentilla kokonais­

tuotannon jalostusarvosta ja investoi 23 prosenttia kokonaisinvestoinneis­

ta vuonna 1983.

Prosenttilukuja verrattaessa mielenkiinto kohdistuu työvoimaan. Jos kehi­

tys Suomessa noudattaa ruotsalaista mallia, on meillä edessä voimakas työ­

voiman suhteellinen väheneminen teollisuudessa lähivuosina.

Toisen ongelmallisen kohdan muodostavat investoinnit. Ruotsin teollisuuden

investointiaste on ennakoitu vielä viiden vuoden päähän varsin korkeaksi.

Meillä sen tulisi olla vieläkin suurempi, jos haluamme saavuttaa Ruotsin

teollisuuden etumatkaa.

Näistä luvuisa voi vetää lähivuosiksi Suomen teollisuudelle tutuksi tul­

leen ohjeen. Työn tuottavuuden välttämättömän kohottamisen edellytyksenä

on investointien lisääminen. Näin olisi toimittava, jos halutaan kuroa

umpeen Ruotsin teollisuuden luomaa hyvinvointietumatkaa.

Kansainvälisesti kilpailukykyisen teollisuuden tehtävänä on tähän saakka

ollut riittävän tulonmuodostuksen lisäyksen turvaaminen. Teollisuus on

toiminut muurina, jonka suojassa elinkeino~lämä on voinut sopeutua ke-
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hityksen mukanauYl tuomiin pulmiin koko kuluneen vuosisadan. Tulevaisuus

on näillä näkymin ainakin yhtä rikas ongelmista kuin menneisyys. Mennei-

syyden opetukset voimme käyttää hyv~iksen1me hahmottaessamme nykyhetken pää­

töksenteollamme tulevaisuutta haluamamme kaltaiseksi. Pitkällä aikavälillä

(päätöksentekotavan vaihtllmiseen kuluva aika) teollisuus joutuu ylläpitä-

mään elinkeinoelämän uudistusvoimaa ja kasvuhakuisuutta aikaisempaa hanka­

lammassa ympäristössä. Tulevaisuuteen varautuminen vaatii entistä teh9k­

kaampaa raaka-aineiden, ympäristötekijöiden sekä hallinto- ja ohjausjärjes­

telmien kehityspiirteiden selvittämistä, jos kiristyvässä kilpailussa ha­

lutaan pysyä mukana.

ERJUDEN EUROOPAN MAIDEN TEOLLISUUSTUOTANNON INDEKSIT (1950 ~ 100)

1801 1850 1900 191U 19CO 1930 1940 1950 1960 1970

Alankomaat 51 1 69 72 100 185 374

DDR 100 2~H 536

Iso-Britannia 3 13 38 40 47 56 742 100 135 176
,.,

28 38 23 15 58 100 302 689Ven~jä, Nevostoliitto

Norja 30 41 53 62 100 155 258

Puola 304 36 485 100 333 747

Ranska 29 57 68 52 105 49
6 100 i78 310

Ruotsi 47 19 28 27 42 62 100 144 252

Saksa. SLT 10 " 63 &9 1068 108 172 100 248 430

Suomi 379 40 48 100 187 376

Unkari 46
10

45 6011 100 287 535

Yhdys va11 at

• NL virallinen indeksi.
1.4,8 1925 6 1942
2.5.11 1938 7 1861

3 1921 9 1926 10 1927

Lähde: Mitchell, B.R., European Historical Statistics 1750-19JO, London 1978.
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Lihd:: Hjerp~e. Hjerppe. Mannermaa, Hiitamo, Siltari, Suomen teollisuus ja teollinen käsityö 1900-1965,
Syo~=n Pankin kasvututkimuksia VII, Helsinki 1976 s. 105-109.

• Teo11 isuusryhmät:

1. Kaivannaisteollisuus
2-3. Tehdasteo11isuus

20-22. Elintarvike-, juomia valmistava ja tupakkateollisuus
23-24. Tekstiili-, kenkä-, vaatetus- ja ompeluteol1isuus
25-26. Puu-. huonekalu- ja rakennuspuusepänteollisuus
27. Paperiteollisuus
23. Graafinen teollisuus
29-30. Nahka-, nahkateos- ja kumiteollisuus
31-32. Kemian teoll isuus
33. Savi-, lasi- ja kivenjalostusteollisuus
34-38. Metalliteollisuus
39. Muu tehdasteollisuus

5. Sähkö-. kaasu-. vesijohto- yms. laitokset
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TUOTANNON REAALIHINTAINDEKSIT (HINTAI~DEKSIEN SUHDE) VUOSINA 1949-1978

maata1ouden-1 metsäta1ouden-1 tehdasteo11isuuden-1
kokonais- kokonais- kokonais-
indeksi indeksi indeksi

1949 1.00 1.00 1.00
1950 1.03 0.98 1.00

51 0.84 1.28 0.99
52 0.90 1.29 0.98
53 0.95 1.23 0.97
54 0.96 1.25 0.97
55 0.95 1.29 0.97
56 1.04 1.22 0.97
57 1.06 1.13 0.98
58 1.04 1.08 0.98
59 1.05 1.03 0.98

1960 1.09 1.06 0.98
61 1.04 1.12 0.98
62 1.08 1.13 0.98
63 1.08 1.17 0.97
64 1.08 1.23 0.97
65 1.11 1.24 0.96
66 1.13 1.18 0.96
67 1.19 1.08 0.96
68 1.19 1.01 0.98
69 1.16 1.08 0.97

1970 1.12 1.19 0.97
71 1.09 1.23 0.96
72 1.15 1.17 0.97
73 1.06 1.19 0.98
74 0.95 1.32 0.98
75 0.98 1.32 0.97
76 1.02 1.25 0.97
77 1.02 1.26 0.97
78 1.03 1.27 0.97

Lähde: Tilastollinen vuosikirja 1977 , Tilastokeskus, Helsinki 1978 ja
Tilastokeskus 12.9.1979.
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VIII TYöEL~MÄN SUHTEET

Tulevaisuudessa eletään myös työelämässä nykyistä monimutkaisemmassa

yhteisöllisten pulmien vyydessä. Osallistumismahdollisuuksien lisään­

tyessä demokraattiseen elämänmenoon kuuluvat velvollisuudet laajenevat.

Rinnalla tapahtu~ erilaisten yhteisöllisten järjestelmien laitostumista.

Työntekijöiden ja työnantajien alunperin vapaamuotoisista ja vapaaehtoi­

sista yhteenliittymistä on tullut voimakkaita vallankäytön välineitä, joi­

den olemassaolo on lailla säädelty. Laitokseksi - institutioksi - tulon

jälkeen ne paisuvat kasautumalakia noudattaen sekä rahallisesti että toi­

m~ntojaan laajentaen. Vaikka ikiliikkuja on fysikaalinen mahdottomuus, .

niin tämä seikka ei tee ikiliikkujaa yhteiskunnallisesti mahdottomaksi.

Erimerkkinä työmarkkinajärjestöjen merkityksen kasvusta on tulopolitii­

kan kehittyminen. Tulopolitiikka liittyy olennaisesti nykyiseen elämän­

menoomme.

Aikanaan yritysdemokratia koetaan vastaavanlaisena välttämättömyytenä

työelämän suhteiden hoidon instituutiona. Työelämän suhteet hoidettiin

aikaisemmin rahalla. Hyvälle työntekijälle, hyvästä työstä maksettiin

hyvää palkkaa. Kilpailun lämmetessä asiat siirtyivät työpaikoilta ja teh­

tailta työmarkkinajärjestöille. Tuolloin rahapalkan vieraan tulivat ns.

sosiaalikustannukset. Lainsäädännön ulkopuolisia nimitetään ns. vapaa­

ehtoisiksi sosiaalikustannuksiksi.

Tulevaisuus on haasteineen varsin mielenkiintoinen työelämän suhteiden

kehityksen osalta. Onhan jo nyt nähtävissä tällä alueella ongelmien kär­

jistymistä.
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Automaation lisääntyessä ihmisten on hoidettava suhteensa sekä koneisiin

että muihin työelämän parissa oleviin. Uudet työmenetelmät vaativat ai­

_kaisempaa suurempaa sopeutumiskykyä. Ryhmätyö ei ulotu vain tuttuihin

suomalaisiin työkavereihin, vaan kansainvälistyminen edellyttää omat muu-

toksensa. .

Kaiken pohjalla on kuitenkin kysymys inn?vointihalun säilymisestä ja sen

ruokkimisesta tehokkaalla palkitsemisjärjestelm~llä. Tuo ongelmavyyhti

odottaa vielä selvittäjiään.

TYONTEKIJIIJIIRJESTUJEtl (M JA lYO:lfliiTAJAJIIRJESTOJEIl (lJl TYöLLISYYS SUO?iESSA VUOSINA 191,8 - 1965

HEIlK.
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IX MAAILMANTALOUDEN KEHITYS

,OECD-interfutures tulevaisuuden kartoituksen mukaan talouskasvun jatkumi­

selle ei ole seuraavan puolen vuosisadan aikana fyysisiä rajoituksia. Lä­

hestymme parasta aikaa ekosysteemin ja ihmiskunnan yhte'iselämän suhteen

kriittistä siirtymävaihetta. Tuona 25 vuoden siirtymäkautena kehityksen

pulmat ovat ensi sijassa yhteiskunnallispoliittisia.

Kukin kansantalous sopeutuu maailmantalouden kehitykseen omalla tavallaan.

Maailmantalous jakaantuu aikaisempaa mahtavampiin taloudelliselta kehityk­

seltään eri vaiheessa oleviin osiin. Suomen kansantalous sattuu kuulumaan

kehittyneiden teollisuusmaiden joukkoon. Meidän kannaltamme tulevaisuuden

pulmina ovat pitkän aikavälin talouskasvun ja sen mukana suotuisan työlli­

syyskehityksen turvaaminen. Tämä edellyttää talouden joustavaa sopeutumis­

ta ja sopeuttamista elinkeinoelämän välttämättömiin rakennemuutoksiin.

Tämä on toistaiseksi valtavälylä, jolla purjehtiminen sujuu, vaikka meri­

merkkejä aika ajoin muutettaisiinkin. Väylällä on aina joku, jonka voi

luottaa tuntevan uudet merkit. Näin mukautuisimme pass'iivisesti maailman­

talouden muutoksiin.

Tulevaisuudessa ei kuHenkaan ole yhtä hyviä mahdollisuuksia kuin ,aikaisem­

min noudattaa tuota kasvuhakuista kokonaistaloudellista ohjenuoraa. Talou­

temme joutuu tulevaisuudessa purjehtimaan myös kokonaan merkitsemättömiä

väyliä. Säätä emme kykene n~öskään ennakoimaan kovinkaan paljon nykyistä

paremmin. Tummina pilvinä lähestyvät tiukentuva kilpailu, kehittyneiden

ja kehitysmaiden välisten suhteiden vyyhti sekä lisääntyvän kansainvälis­

tymisen pulmat. Talous tulisikin entistä selkeämmin nähdä tulevaisuuden
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yhteiskunnallisten ongelmien eräänä särmänä. Se ei ole itseisarvo, mutta

ei myöskään pelkkä avain tulevaisuuden, aineellisen hyvinvoinnin ihanne-

yhteiskuntaan.

Viimeaikaiset maailmantalouden kehitystä koskevat arviot takaavat Suomen

kansantaloudelle oivallisen mahdollisuuden kasvuhakuisen kokonaistaloudel-

lisen päämäärän noudattamiseen pitkälläkin aikavälillä tulevaisuudessa.

Mistään kansainvälisestä ennusteesta, skenaariosta, tulevaisuudenkuvasta

ei löydy yksityiskohtaista toimenpiteiden luetteloa taloudellisten pul­

miemme ratkaisemiseksi. Tämä tehtävä jää meille.

ERÄIDEN MAIDEN TAVARAVIENNIN JAKAUTUMINEN KOHDEALUEITTAIN

Tavaraviennin kohdealueet (% koko viennistä)
Destination of merchandise exports (percentage of total)

-
kehittyneet suunnitelma öl jynvi ej ä-
maat kehitysmaat ta10udet maat

kohdealue developed devE:1opi ng centra1ly calliral
to countries countries p1anned surp ivs oi 1

economies exporters

lähtömaa from 1960 1977 1960 1977 1960 1977 1960 1977

A1ankomaat 78 83 20 13 2 2 ( .) 2
DDR 20 .. 4 .. 76 .. 0 ..
lso-BI'i tanni a 57 65 40 27 3 3 (. ) 5
Neuvostoliitto 18 .. 7 .. 75 .. 0 ..
Norja 80 78 15 18 5 4 ( .) ( .)

Puola 30 .. 7 .. 6'3 ., 0 ..
Ranska 53 63 43 31 4 4 ( .) 2

Ruotsi 79 77 16 17 5 5 (. ) 1
SlT 70 70 25 21 5 6 ( .) 3
Suomi 69 67 12 10 19 22 (. ) 1
Unkari 23 .. 6 .. 71 .. 0 ..

'Yhdysvallat 61 57 38 37 1 2 (.) 4

-
Lähde: Wor1d Deve10pment Report 1979, The Wor1d Bank, AU9ust 1979.

Tiedot eivät saatavissa, Not avai1ab1e.
(.) Vähemmän kuin 0.5, 1ess thiln half the unit shown.
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VXKI!.UKU JA TUOTANIWN KASVU EMISSI( MAISSA 1950-1977
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5.5 3.1 2.9 3.3 6.8 3.0 6.6 3.6

Lähde: World Development Report 1979, The i:ol'ld Bank, ',uglJst 1979.

KOKONAISTUOTArmON (KOTIt/LAJt\EI\ BKT) JAKIIUTUf.1INEN ELINKEINOITTAIN ERI\ISSfi MAISSA, %

..---
Kokolla istuotannon (kotimainen BKT) jakautuminen elinkeinoittain, %

maatalous teollisuus tehdasteollisuus palvelut
--~- ~

1960 1977 1960 1977 1960 1977 1960 1977

A1ankomaat 9 4 44 34 34 25 47 62

DDR .. ., .. .. .. .. .. ..
Iso-Britannia 4 3 43 37 32 25 53 60

Neuvos to1i itto .. .. .. .. .. .. .. ..
Norja 9 6 36 35 25 20 55 59

Puola .. .. .. .. .. .. .. ..
Ranska 10 5 39 37 30 27 51 58

Ruotsi 7 4 40 33 27 24 53 63

SLT 6 3 53 49 40 38 41 48

Suomi 18 10 35 39 24 27 47 51

Unkari .. .. .. .. .. .. .. ..
Yhdysva 11 at 4 3 38 34 29 24 58 63

----- --------- -------
liihdc': World OiCve1olJment Repod. 1979, The l{o!'ld Hank, lIugust 1979.
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KOKONAI STUOTANNON K;WTTö ERI\I SSi'i r'lAI SSA

Kokonaistuotannon (kotimainen GKT) käyttö, ~

Distribution of grass domestic product, %
._-

kotimainen 1 kotimainenjul kiset yksityiset tavaroiden ja vaihtotaseen
kulutusrnenot kulutusrncnot bruttopääoman- brutto- palvelusten vaje
publie private muodostus säästäminen vienti resource
consumption conslJfI1ption gross gross exports of balance

domestic domestic goods and non-
investment savings factor serv.

1960 1977 1960 1977 1960 1977 1960 1977 1960 1977 1960 1977

Alankomaat 14 18 57 58 27 23 29 24 50 54 2 1

DDR .. ·. .. ·. ... .. .. .. .. ., .. ..
Iso-Britannia 17 21 66 59 19 19 17 20 21 31 -2 1

Neuvostoliitto .. .. .. .. ., .. .. .. .. .. .. ..
Norja 14 19 58 56 30 36 28 25 41 40 ·2 -11
Puola .. ·. .. ·. .. .. .. .. .. .. .. ..
Ranska 13 16 61 61 24 24 26 23 15 20 2 -1

Ruotsi 16 28 60 54 25 20 24 18 23 28 -1 -2

SLT 14 20 57 56 27 22 29 24 19 26 2 2

Suomi 13 20 58 51 30 27 29 29 23 31 -1 2

Unkar~ .. ·. .. ·. .. .. .. .. .. .. .. ..
Yhdys va 11 at 17 18 64 66 18 18 19 16 5 8 1 -2

,-, --'--- --
Lähde: World Development Report 1979, The World Bank, August 1979.

ENERGIAN TUOTANTO JA KULUTUS ERÄISSII ~1AISSA

Energian PoHto-
tuonnin aineiden

asvlI Energian kulutus arvo ViC.l- netto tLJon t. i
per capita nin koko 5uh tee ssa
(hiiliekl'ivalcntti kg:aa) arvost<t, % brutto-
Per capita Energy kansan-
energy consumption ill'port.s 1, tuotte~-

(kgs of coal equivalent) af mer chan- seen , %*
di se export
ea~ninys

76 1960 1976 1960 1976 1972 1976
._-

5 2.504 6.224 .. .. 0.5 0.7

5 4.950 6.739 .. ..
4 4.861 5.268 14 22 1.8 4.0

4 2.839 5.259 4 4
4 2.702 5.263 .. .. 1.7 -0.9
7 3.107 5.253 .. ..
5 2.474 4.380 16 26 1.7 4.1

4 3.512 6.046 16 18 2.0 4.7

0 3.695 5.922 7 16 1.1 3.2

6 1.529 [;.177 11 25 3.5 5.9
3 2.072 3.553 13 14
7 8.172 11 .554 8 30 0.3 2.0

---'----- ---_.-

1974-

kulutus
consumption

1960-141974-76

tuotanto
production

Energian tuotannon ja kulutuksen keskir.~ääräinen k
vuosittain, %
Average annua1 energy growth I"J tes. I~

1960-74 .

A1ankonlaat 16.2
DDR, 0.5
Iso-Britannia -1.2
Neuvostoliitto 5.6
Norja 0.8
Puola 3.9
Ranska -1.3
Ruotsi 3.6
SlT -0.7
Suomi 3.3
Un~ari 1.8
Yhdys Vd 113 t 3 r..~

6.2 8.7 2.
0.7 2.1 2.

10.0 1.7 -1.
5.6 5.3 4.

28.0 5.9 4.

5.0 4.1 7.

-3.1 5.(3 -0.

-~:~ ::~ L::
·10.0 9.1 1.

2.5 3.9 5.
-O.!; 4.1 1.

'-- • .1 .--J'--- .___ _

lähde: World Developl:'cTlt Repvrt 1979, Til{' \iol'le Dant;, 1',U0dSt ni9..
Lähde: f.uropean Conifllunitil's. O~sir. Stat.islit, af the COII,'ulli'.y. ~uro~,ta.t 1918 ja OECD, Trad~ IJy COll'modities, ,ero II 1972 ja 1976.
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X KILPAILUKYKY

"Pitkän aikavälin suotuisan talouskehityksen elinehto on teollisuutemme

riittävä kilpailukyky. Pienessä avoimessa kansantaloudessa kilpailukyky

mitataan teollisuuden suhteellisten tuotantokustannusten ja tuotteiden

suhteellisten hintojen välisellä suhteella. Suhteelliset tuotantokustan­

nukset mitataan kotimaisten ja kilpailijoiden tuotantokustannusten osa­

määränä ja suhteelliset hinnat tuotteiden hintojen ja vastaavien kilpai­

lijoiden tuotteiden hintojen osamääränä.

Näin määriteltyyn kilpailukykyyn voidaan vaikuttaa periaatteessa kahdel­

la tavalla. Tehostetaan elinkeinoelämän suhteellisia etuja kilpailijoi­

hin verrattuna tai muutetaan suhteellisia etuja. Yksinkertaistettuna sen

kohentaminen merkitsee teollisuuden tuottavuuden kohottamista.

Teollisuuden tuottavuuden kohottamisen keinoja on leegio. Niitä on yhtä

paljon kuin kilpailukykyyn vaikuttavia tekijöitä. Riipp~vathan kilpailu­

kyvyn muutokset monesta rahatalouden ja reaalitalouden tekijästä. Näin

voidaan ajatella vielä 1980-luvun vaihteessa. Samalla tajutaan aikaisem­

paa selvemmin, että talouden tloidon kannalta parasta ratkaisua kilpailu­

kyvyn ylläpitämiseen ei aina voida tehdä järkyttämättä yhteiskunnan so­

puisaa kehitystä"muilta osin. Talouden realiteetit ovat entistä mahtavam­

pia yleisen politiikan, yht~isten asioidemme hoidon välineitä. Niitä käy­

tetään muiden kuin taloudellisten päämäärien tavoittelemiseen.

Pidemmällä aikavälillä kilpailukyvyn parantaminen puhtaasti rahataloudel­

lisin keinoin eli markan kansainvälisen arvon muutoksin ei ole onnistunut.

Toisen maailmansodan jälkeen kymmenvuotisvälein toteutetut devalvaatiot
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kertovat tuon rämäpäisen linjan kohtalon. Tulopolitiikan riittämättömyy­

destä kielivät myös toistuvat ajautumiset devalvaatioihin viimeisen kym-

menen vuoden aikana.

Jäljelle näyttää jäävän kilpailukyvyn reaalisten tekijöiden määrätietoi-

nen suuntaaminen tulevaisuudessa. Tällöin ohjenuorana olisi kysyntää jous­

tavasti mukaileva ja kannattavuuden suo~uisan kehityksen takaava rakenne­

muutos teollisuudessa. Ohjeen voisi yksinkertaistaa muotoon: Kansainvälis-

tä tasoa yltäviin voittoihin pystyvä teollisuus.

TALOUSKASVU JA KILPAILUKYKY

resurssi panokset

rakenne­
sijoitukset~muutos

-t reaa1i - ja
humaani pää-
omaan ~ tekn i nen

kehitys

keinotekoiset
kaupan esteet
esim. tull it
ja laatu­
rajoitukset

kasvu,
kil pa i­
1ukyky

Uihde: Teknik och industristruktul' - 70-t.alets ekonomiska kris i historisk
belysning. Bo Carls:;on et <1.1. 1979 (IUI. IVf\). Stockholm
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VAIHTOSUHDE EMISSÄ r~.AISSA V. 1960, 1976 ja 1977

Alankomaat

DDR

Iso-Britannia

Neuvostoliitto

Norja

Puola

Ranska

Ruotsi

SLT

Suomi

.... Unkari

Yhdysvallat

, Vaihtosuhde (1970 = 100)
Terrns af trade (1970 = 100)

1960 1976 1977

100 91 91

.. .. ..
95 83 85

.. .. ..
91 102 101

, .
103.. 104

93 95 93

109 102 97

90 101 101

101
.

10298

.. 85 82

93 82 89

- --
,Lähde: l~or1d Deve1apment Report 1979, The Horld Bank, August 1979.

"

VAI HTOSL!HDE SUDr1ESSA

Aikaväli

1866 - 1900 77.29

1900 ,- 1914 95.13

1914 - 1926 82.46

1926 - '1930 97.60

'1930 - 1940 92.64

1940 - 1940 99.09

1950 .,. 1960 122.27

1960 - 1970 122.18

1970 - 1975 . 125.33

1970 - 1978 125.67

DEVALVMTIOT

{
V. 1945:
V.' 1949:

v. '1957:

v. 1967:

{v. 1977:
v. 1978:

",

75 %, 40 5~ ja 12.5 %
17.7 %ja 44.4 %
39.%

31.25 %

5.7 %ja 3 %
8 %

Lähde: Ohsanen. Heikki; Pihkala. Erkki: Suomen ulkomaankauppa 1917-49
Suomen Pankki, kasvutut.kin:lIk~ia VI, s. 116-119. indeksi 1938~ 100, ja

. Suomen Pankin vuosikirjat: 19,15, 1949, 1957. 1967. 1977 ja 1978.


