Innovaatioista luovaa tuhoon —-seminaari

Aihe: TEKESin toimeksiannosta toteutetun Teknologiavalinnat, kokeileminen ja systeemiset
muutokset; taloustieteellinen nékékulma -hankkeen tulosten esittelyseminaari

Paikka: Elinkeinoelaman tutkimuslaitos ETLA, Lonnrotinkatu 4 B, 3. krs, 00120 HELSINKI
Aika: Perjantaina 6.6.2014 klo 12:30-14:30

Esitykset: "Tuottavuus, luova tuho ja innovoivat yritykset”, Mika Maliranta (ETLA/Jyvaskyladn yliopiston
kauppakorkeakoulu)

”Luova tuho ja talouspolitiikka”, Niku Maattanen (ETLA)
"Kommentti”, Petri Lehto (TEM)

Yritykset kamppailevat markkinoilla voitoista ja hengissa sailymisesta. Innovaatiot ovat yksi ase tdssa
kamppailussa. Uudet, aiempaa paremmin asiakkaiden tarpeita tyydyttdvat tuotteet ja tehokkaammat
tuotantotavat parantavat yritysten tuottavuutta. Tata kautta niiden kilpailukyky suhteessa kilpailijoihin
paranee. Ne yritykset, joiden suhteellinen kilpailukyky heikkenee, menettdvat puolestaan asiakkaitaan ja
niiden kannattavuus heikkenee.

Kilpailukykyaan parantaneet yritykset palkkaavat lisaa tyovoimaa, eli luovat uusia tyopaikkoja. Samaan
aikaan kilpailukykydaan menettaneet yritykset vahentavat tydvoimaansa tai lopettavat toimintansa
kokonaan. Niissa tuhoutuu tyopaikkoja. Koko talouden tasolla tdma merkitsee sita, ettd tuottavuus paranee
ja talous kasvaa.

”Luovan tuhon” mekanismi, joka schumpeterildisen kasvuteorian mukaan on talouskasvun keskeinen tekija,
on pelkistettyna edella esitetyn kaltainen. Schumpeterildinen teoria on taustalla dskettdin paattyneessa
Tekesin rahoittamassa hankkeessa Teknologiavalinnat, kokeileminen ja systeemiset muutokset;
taloustieteellinen ndkékulma. Hankkeessa tarkasteltiin teorian osoittamia innovoinnin ja luovan tuhon
kytkoksia. ”Luovaa tuhoa” mitattiin tuottavuuskasvun mikrotason hajotelmilla ja politiikkatoimien
arvioimiseen kaytettiin numeerista mallinnusta.



Hankkeen tulokset voidaan tiivistda kolmeen johtopaatdkseen.
1. Luova tuho on tuottavuuskasvun tarked mekanismi

Toimialojen tuottavuus kasvaa merkittavalta osin sitd kautta, ettd tuottavat yritykset (tai tuotantoyksikot)
lisddvat henkilokuntaansa (ks. kuvio 1.a) ja heikosti tuottavat yritykset vahentavat henkilokuntaansa tai
lopettavat toimintansa ja irtisanovat koko henkilokunnan (ks. kuvio 1.b).

Uusien yritysten tuottavuus on keskimaarin heikompi kuin vanhojen. Tasta syysta uusilla yrityksilla on
lyhyella aikavalilla negatiivinen vaikutus talouden tuottavuuteen. Myéhemmin vaikutus kuitenkin kdantyy
positiiviseksi, kun heikoimmat yritykset ovat valikoituneet pois ja selviytyneet yritykset ovat parantaneet
tuottavuuttaan ja kasvattaneet kokoaan. Uusien yritysten positiivinen vaikutus tulee siis nakyviin vasta
luovan tuhon kautta. Hyytisen ja Malirannan (2013) tutkimuksen mukaan tdhan menee 5-15 vuotta hieman
toimialasta riippuen.
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2. Innovaatiot ovat luovan tuhon lahde

Schumpeterildisen kasvuteorian mukaan yritykset innovoivat kamppaillessaan taloudellisista voitoista ja
sailydkseen markkinoilla. Innovaatioissaan onnistuneet yritykset parantavat tuottavuuttaan ja niiden
kilpailukyky suhteessa muihin paranee. Nama tuottavimmat ja sita kautta kilpailukykyisimmat yritykset
kasvattavat markkinaosuuksiaan ja heikommin tuottavat yritykset pienevat tai poistuvat kokonaan.
Tallaisen luovan tuhon kautta toimialan tuottavuus kohoaa.

Hankkeen empiirinen analyysi antaa tukea edelld kuvatulle teorialle. Vdlineena kaytettiin Tilastokeskuksen
tutkijapalvelun aineistoja, jotka kattavat periaatteessa kaikki Suomen yritykset seka sellaisia yritystason
tuottavuushajotelmia, joiden avulla luovan tuhon mekanismeja voidaan mitata (Maliranta 2003; Hyytinen ja
Maliranta 2013). Analyysissa tarkasteltiin tuottavuuskasvun eroja innovoivien ja vdhemman innovoivien
yritysten valilld. Innovointia mitattiin karkealla mittarilla, joka pystyttiin laskemaan lahes kaikille yrityksille.



Mittana kaytettiin johtajien ja erikoisasiantuntijoiden tyévoimaosuutta yrityksessa. Katso tarkempia tietoja
tutkimuksesta Maliranta ja Maattanen (2014b).

Tulosten mukaan tydn tuottavuuden nopea kasvu innovatiivisten yritysten ryhmassa, eli ns.
agregaattituottavuuskasvu, selittyy kdytanndssa kokonaan luovalla tuholla. Kuviosta 2 nahdaan, etta
innovoivien yritysten keskuudessa tapahtunut luova tuho on parantanut tyon tuottavuutta tassa
yritysryhmadssa (aggregaattituottavuutta) kumulatiivisesti 20 prosenttia vuosina 2004—-2009. Sen sijaan
vdahemman innovatiivisten yritysten keskuudessa luovan tuhon merkitys on ollut kdytannossa olematon.

Erityisen kiinnostava havainto paljastui, kun tarkasteltiin tuottavuuden kasvuvauhteja yrityksissa (ns.
"within”-komponentti). Tuottavuuskasvu yrityksissa lasketaan analogisesti kuluttajahintaindeksin kanssa.
Tuotteiden sijasta tarkastellaan yrityksia ja hinnan muutoksen sijasta tarkastellaan tuottavuuden muutosta.
Ensin lasketaan kunkin jatkavan yrityksen tuottavuuskasvuaste kyseisend vuonna. Seuraavaksi ndista
kasvuasteista otetaan keskiarvo niin, etta kutakin yritysta painotetaan sen henkilostémaaran mukaan
(kuluttajahintojen muutosta mitattaessa painona kaytetdaan myynnin arvo-osuutta).

Tuottavuuden kasvuvauhti vaihtelee valtavasti yritysten valilld. Tarkea havainto kuitenkin oli, etta
tuottavuuskasvuvauhti yrityksissa oli keskimaarin samanlaista innovatiivisten ja vihemman innovatiivisten
yritysten valilld. Luovan tuhon vaikutus tarkoittaa aggregaattituottavuuskasvun ja yritysten
tuottavuuskasvun eroa. Innovatiivisten yritysten aggregaattituottavuuskasvu on siis nopeampaa kuin
vahemman innovatiivisten aggregaattituottavuuskasvu pelkadstdan luovan tuhon vuoksi!
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3. Luova tuho nakékulma on otettava huomioon talouspolitiikassa

Radikaalien innovaatioiden onnistuminen on aina etukateen epavarmaa. Julkinen valta voi edesauttaa
Suomen taloudellista menestysta huolehtimalla yritysten riskinoton kannustimista. Esimerkiksi
yritysverotuksessa on piirteitd, jotka suosivat matalan riskin yritystoimintaa korkeamman riskin
yritystoiminnan kustannuksella.

Yksi tallainen piirre on se, ettd omaa padaomaa kohdellaan verotuksellisesti ankarammin kuin vierasta
padomaa. Yritykset saavat vahentaa vieraan pddoman korot ennen yhteisdveron maksamista. Sen sijaan
oman padaoman kustannukset eivat ole vahennyskelpoisia. Lopputuloksena omaan padomaan kohdistuu
yleensa ns. kaksinkertainen verotus: ensin yritystasolla ja sitten henkil6tasolla. Kun riskit ovat suuret, omaa
padomaa tarvitaan usein tavallista enemman suhteessa yrityksen vieraaseen pddomaan. Oman pddoman
merkitysta korostaa myos se seikka, ettd innovaatioiden luodaan usein aineettomien investointien avulla.
Aineeton pdadoma ei kuitenkaan kelpaa yrityslainojen vakuudeksi samalla lailla kuin aineellinen padoma, eli
esimerkiksi koneet ja rakennukset.

Koska innovaatiotoimintaan sisaltyy riskeja, mutta yritysten innovaatiot ovat tarkeita talouskasvulle,
julkisen vallan kannattaa tietyissa tilanteissa tukea niitd. Tallainen tilanne saattaa syntya silloin, kun
verotuksessa on edelld kerrotun kaltaisia, riskinoton kannustimia vahentavia vaaristymia, tai
padaomamarkkinoiden toiminnassa puutteita. Tukien tulisi kohdistua vain suhteellisen riskillisiin hankkeisiin.
Innovaatiotoimintaa tuettaessa on hyvaksyttava, ettd monet tuetut hankkeet epdonnistuvat.

Luovan tuhon mekanismi edellyttda myds hyvin toimia tyomarkkinoita. Niita tarvitaan, jotta tyovoima
siirtyy nopeasti huonosti tuottavista yrityksista tuottavampien yritysten kayttéon. Luovan tuhon ja
tuottavuuskasvun nakokulmasta on esimerkiksi haitallista tukea huonosti tuottavia yrityksia tydpaikkojen
suojelemiseksi. Parempi vaihtoehto on tukea tyottémaksi jadvia ihmisia sosiaaliturvan avulla.
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