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Kaupan vetovoimat murroksessa

MITA GEOPOLIITTINEN UUDELLEENJARJESTYMINEN MERKITSEE SUOMELLE?

Tiivistelma

Gravitaatiomalli on yksi kansainvalisen taloustieteen kes-
keisimmista valineistd, joka selittaa maiden valista kaup-
paa niiden valisen vetovoiman eli taloudellisen koon ja

etaisyyden perusteella. Geopoliittisten jannitteiden, pan-
demian ja toimitusketjujen hairididen aikakaudella malli
auttaa ymmartamaan, miten kauppa pirstoutuu ja suun-

]I}:,::lgeai‘n‘:)ve?;nglén tutkimuslaitos tautuu uudelleen alueellisiin blokkeihin. Suomen nako-
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haavoittuvuuden ja sopeutumiskyvyn arviointiin: noin nel-

jannes Suomen valituotetuonnista on riippuvaista mais-
Suositeltava lahdeviittaus: ta, joiden toimitusvarmuus on geopoliittisesti epavar-
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Abstract

Shifting Forces of Trade - What Does
Geopolitical Reordering Mean for Finland?

The gravity model is one of the most widely used tools
in international economics, explaining trade between
countries through their mutual “attraction”, determined
by economic size and geographical distance. In an era
defined by geopolitical tensions, the pandemic, and dis-
ruptions to supply chains, the gravity model helps re-
veal how global trade is fragmenting and reorienting
toward regional blocs. From Finland's perspective, the
model provides a valuable means of evaluating trade
vulnerability and adaptive capacity: roughly one quar-
ter of Finland's intermediate goods imports depend on
countries whose supply reliability is geopolitically uncer-
tain. This perspective is crucial for understanding how
Finland can strengthen its trade resilience and strate-
gic autonomy in a rapidly changing global economy.
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Maailmankauppa on siirtyméssi uuteen aikakauteen, jos-
sa geopoliittiset jannitteet, kauppasodat ja toimitusketju-
jen uudelleenjirjestelyt muokkaavat kansainvilisid kaup-
pavirtoja syvemmin kuin vuosikymmeniin. Globalisaation
kiihtyminen on korvautumassa alueellistuneella kaupan-
kaynnill4, jossa taloudelliset, poliittiset ja turvallisuuspo-
liittiset tekijdt kietoutuvat yhteen.

Téssd raportissa tarkastellaan, miten kansainvélisen kau-
pan gravitaatiomallin avulla voidaan ymmrtdi ja mitata
nditd muutoksia. Gravitaatiomalli on yksi taloustieteen
vakiintuneimmista ja empiirisesti vahvimmista tytka-
luista, joka selittdd maiden vilistd kauppaa taloudelli-
sen koon, etdisyyden ja erilaisten kaupan kitkatekijoiden
perusteella. Mallin avulla voidaan arvioida, miten kan-
sainvélinen kauppa reagoi globaaleihin sokkeihin, kuten
pandemiaan, Vendjdn hyokkédykseen Ukrainaan tai suur-
valtojen vilisiin kauppasotiin.

Suomen nikokulmasta kysymys ei ole vain taloudellinen,
vaan myos strateginen. Suomen ulkomaankauppa on vah-
vasti sidoksissa Euroopan unionin sisdmarkkinoihin, mut-
ta samalla monien keskeisten vilituotteiden tuonti nojaa
maihin, joiden toimitusvarmuus on geopoliittisesti epd-
varmaa. Niiden riippuvuuksien tunnistaminen ja maéril-
linen arviointi on keskeistd, kun pohditaan, miten Suomi
voi vahvistaa taloudellista resilienssidén ja vihentdd stra-
tegisia haavoittuvuuksiaan muuttuvassa geotaloudessa.
Gravitaatiomallin avulla voidaan tarkastella, miten suo-
malaisen viennin ja tuonnin rakenteet muuttuvat globaa-
lien jannitteiden keskelld sekd miten nimd muutokset
vaikuttavat Suomen talouden kilpailukykyyn ja asemaan
kansainvilisten talousvirtojen uudelleenjérjestyessa.

Gravitaatiomalli on kansainvilisen talouden analyysissd
paljon kiytetty tyokalu. Sen logiikka on yksinkertainen

mutta hyvin todellisuutta selittdvd: maiden vélinen kaup-
pa kasvaa niiden taloudellisen koon mydtd ja vidhenee
etdisyyden kasvaessa. Viimeisten kuuden vuosikymme-
nen aikana gravitaatiomalli on kehittynyt teoreettisesti
perustelluksi ja laajasti sovelletuksi tydkaluksi, jota kdy-
tetddn kaupan rakenteen, politiilkkamuutosten ja globaa-
lien sokkien vaikutusten tutkimiseen.

Mallin juuret ulottuvat 1960-luvun alkuun, jolloin Tin-
bergen (1962) ja Poyhdnen (1963) esittivit analogian
Newtonin gravitaatiolain ja kansainvilisen kaupan valilla.
Heiddn mallinsa mukaan maan i vienti maahan j on verran-
nollinen maiden taloudellisten kokojen (yleensi bkt:n)
tuloon ja kddintden verrannollinen maiden viliseen etdi-
syyteen. Vaikka mallilla ei tuolloin ollut teoreettista pe-
rustaa, se osoittautui empiirisesti poikkeuksellisen toi-
mivaksi. Se kuvasi hyvin sen perusidean, ettd suuremmat
taloudet kdyvit enemmén kauppaa ja ettd maantieteel-
linen etdisyys vihentdd kauppaa muun muassa kuljetus-
kustannusten takia. 1970-luvun alkuun mennessd gravi-
taatiomallista oli tullut keskeinen tydkalu kahdenvilisen
kaupan selittdmisessa.

Seuraavien vuosikymmenten aikana tutkijat pyrkivit an-
tamaan mallille vahvemmat mikroekonomiset perusteet.
Anderson (1979) osoitti ensimméisend, ettd gravitaatio-
suhde voidaan johtaa mallista, jossa kuluttajilla on eri-
laistettuihin tuotteisiin perustuvat valinnat ja vakioinen
substituutiojousto. Bergstrand (1985, 1989) laajensi l4-
hestymistapaa yleisen tasapainon malleihin, joissa esiin-
tyy monopolistista kilpailua ja erilaistettuja hyddykkei-
td. Ndiden tutkimusten my&td gravitaatiomalli nihtiin
yhi enemmaén taloudellisen kdyttdytymisen johdonmu-
kaisena tuloksena eiki vain tilastollisena korrelaationa.

Lopullinen ldpimurto tapahtui Andersonin ja van Win-
coopin (2003) my6td, jotka esittivét niin sanotut multila-
teraaliset resistanssit (multilateral resistance terms). Ne
kuvaavat sitd, ettd kahden maan vélinen kauppa riippuu
paitsi niiden vilisistd kauppakustannuksista myos siitd,
miten ndm& kustannukset suhteutuvat muihin mahdol-
lisiin kauppakumppaneihin. Tdma niin kutsuttu raken-
teellinen gravitaatiomalli vakiintui alan standardiksi ja
loi teoreettisen perustan, jonka varaan myShempi em-
piirinen tutkimus rakentui.

Samaan aikaan my6s empiiriset menetelmit kehittyivit
nopeasti. Pitkddn ongelmana oli se, ettd monilla maapa-
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reilla ei esiintynyt lainkaan kauppaa, miki teki perintei-
set log-lineaariset regressiot vinoutuneiksi ja tehottomik-
si. Santos Silva ja Tenreyro (2006) ratkaisivat ongelman
esittdmdlld Poisson Pseudo-Maximum Likelihood -es-
timaattorin, joka mahdollistaa mallin estimoinnin ta-
somuodossa ja tekee tuloksista robustimpia heteroske-
dastisuutta vastaan. 2000-luvulla malliin alettiin myd&s
soveltaa kiinteitd vaikutuksia (fixed effects) monenkes-
kisen vastustuksen huomioimiseksi, paneeliaineistoja
ajallisten muutosten analysoimiseksi sekd systemaatti-
sia arvioita kauppapolitiikan vaikutuksista — kuten vapaa-
kauppasopimuksista, WTO-jdsenyydesti ja alueellises-
ta integraatiosta. Erityisesti ndihin kysymyksiin liittyen
WTO on julkaissut Yotovin ym. (2016) kirjoittaman kat-
tavan oppaan gravitaatiomallin kdytt66n, mikd on osal-
taan auttanut tutkijoita mallin hyddyntdmisessd ja teo-
riapohjan yhdenmukaistamisessa.

Melitzin (2003) yritysten heterogeenisuutta korostava
teoria osoitti, ettd vain tuottavimmat yritykset ryhtyvit
vientiin. Helpmanin ym. (2008) tutkimus yhdisti timén
ldhestymistavan gravitaatiomalliin ja erotteli kaupan in-
tensiiviset ja ekstensiiviset ulottuvuudet. Intensiiviselld
ulottuvuudella viitataan tdssd jo olemassa olevan kaupan
muutoksiin, kun taas ekstensiivinen tarkoittaa kokonaan
uuden kaupan syntymistd.

Kansainvilisten arvoketjujen (Global Value Chains,
GVC) kehitys ja myohemmit murrokset ovat muutta-
neet merkittdvésti gravitaatiomallin soveltamista. Glo-
balisaation my6td tuotanto on hajautunut maailman-
laajuisesti: yritykset pilkkovat tuotantonsa vaiheisiin ja
sijoittavat eri vaiheet maihin, joissa kustannukset, osaa-
minen tai markkinoille pddsy ovat suotuisimmat. Arvo-
ketjujen merkityksen kasvu johti sithen, ettd gravitaatio-
mallia alettiin soveltaa yhdessd panos—tuotos-kehikkojen
kanssa. Niin syntyneet niin sanotut lisdarvoon perus-
tuvat gravitaatiomallit mahdollistavat sen, ettd voidaan
seurata vilituotteiden kauppaa ja mallintaa, miten sokit
yhdessd maassa vaikuttavat tuotantoverkostoihin ym-
péri maailmaa.

Finanssikriisin jilkeen ja erityisesti pandemian ja geo-
poliittisten jinnitteiden myotd kansainviliset arvoketjut
ovat kuitenkin alkaneet lyhenty# ja alueellistua. Yritykset
ovat siirtdneet tuotantoaan ldhemmais loppumarkkinoita
ja pyrkineet vihentdméén riippuvuutta yksittdisistd toi-
mittajista tai riskimaista. Tutkimuksissa on havaittu, ettd

maantieteellisen etdisyyden ja geopoliittisen ldheisyyden
merkitys kaupan virtojen selittdjind on kasvanut (Jaku-
bik & Ruta, 2023; Bosone & Stamato, 2024; Gopinath
ym., 2025). Gravitaatiomallin avulla voidaan mitata, mi-
ten tuotannon maantieteellinen ja poliittinen uudelleen-
jarjestyminen muuttaa sekd vilituotekaupan rakennetta
ettd maiden vilistd taloudellista keskindisriippuvuutta.

Kansainvilisten arvoketjujen muutokset ja tuotannon
siirtyminen ldhemmis loppumarkkinoita ovat osa laa-
jempaa murrosta, jossa maailmankaupan rakenteet ovat
alkaneet pirstoutua. Samaan aikaan my0s kaupan siénte-
ly-ympdristd on kiristynyt. Viime vuosina kaupan esteet
ovat lisddntyneet merkittdvésti: 2010-luvulla edenneen
vapautumiskehityksen jdlkeen kansainvilinen kauppa-
politiikka on kddntynyt entistd protektionistisempaan
suuntaan. Tullien, vientirajoitusten ja muiden kaupan
esteiden m#drd on kasvanut jyrkisti erityisesti Yhdys-
valtojen ja Kiinan vilisten kauppasotien, Vendjan hyok-
kdyksen Ukrainaan sekd strategisten toimialojen turvaa-
mispolitiikan seurauksena.

Kuvio 1 esittdd kansainvélisen keskiarvon vienti- ja tuon-
tirajoitusten méérélle Global Trade Alert -tietokannan pe-
rusteella. Aineistosta on laskettu tuontia ja vientid koske-
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vien rajoitusten lukumé@ird maa- ja tuotetasolla. Kuviossa
arvot on esitetty kuukausittaisina keskiarvoina. Vienti- ja
tuontirajoitukset kuvaavat eri toimenpiteitd, joilla valtiot
sddtelevit tavaroiden liikkumista rajojen yli. Vientirajoi-
tuksiin sisdltyvét esimerkiksi vientikiellot, lisenssivaati-
mukset ja vientiverot, kun taas tuontirajoituksiin kuulu-
vat tullit, kiintict ja tuontilisenssit."

Kuten kuviosta 1 nikyy, tuontirajoitusten midri on kas-
vanut tasaisesti vuodesta 2015 alkaen, mikd heijastaa pro-
tektionistisen politiikan vahvistumista. Vientirajoitusten
madrd puolestaan pysyi pitkddn alhaisena, mutta kasvoi
jyrkdsti vuoden 2022 lopulla. Tdmi liittyy erityisesti Ve-
nijddn kohdistettujen talouspakotteiden ja vientikielto-
jen kiristymiseen Ukrainan sodan seurauksena.

Gravitaatiomallin aineisto on perinteisesti ollut maa-
ja vuositasolla, mutta viime vuosina korkeamman aika-
tarkkuuden aineistojen, kuten kuukausittaisten tullitilas-
tojen ja yritystason kaupparekisterien, hyddyntdminen
on lisddntynyt. Aineistoa on myds kattavasti saatavilla
yksityiskohtaisella tuotetasolla. Timd on mahdollista-
nut lyhyen aikavélin hdirididen ja tuotetason riippuvuus-
suhteiden mallintamisen. Esimerkiksi erilaisten kriisien
vaikutuksia voidaan ndin analysoida tarkemmin.

Gravitaatiomallin merkitys on kasvanut geotaloudel-
lisessa kontekstissa. Mallia kdytetddn nykyisin laajas-
ti kaupan pirstoutumisen, talouspakotteiden ja uusien
kauppablokkien muodostumisen mittaamiseen. Kansain-
viliset instituutiot, kuten IMF, Maailmanpankki ja CE-
PII, hy6dyntévit gravitaatiomalliin perustuvia simulaa-
tioita arvioidakseen geopoliittisten sokkien vaikutuksia
globaaliin hyvinvointiin sekd kaupan uudelleenallokaati-
on seurauksia (ks. esim. International Monetary Fund,
2023; Couttenier ym., 2025; Mulabdic & Yotov, 2025).
Tillaiset mallit tuottavat arvokasta tietoa siitd, miten
taloudet mukauttavat kauppasuhteitaan esimerkiksi po-
liittisten linjausten ja erilaisiin blokkeihin jakautumisen
seurauksena. Euroopan nikokulmasta gravitaatioperus-
tainen mallinnus on muodostunut tirkedksi vilineeksi
kansallisen viennin rakenteen haavoittuvuuden ja resi-
lienssin arvioimisessa.

Historiallisesta ndkokulmasta gravitaatiomalli on kulke-
nut pitkdn matkan. Alun perin yksinkertaisesta fysiik-
kaan pohjautuneesta analogiasta on tullut monipuolinen
ja teoreettisesti johdonmukainen kehikko, joka kykenee

selittdmddn monimutkaisia taloudellisia ilmiditd. Se on
edelleen yksi taloustieteen tehokkaimmista ja laajimmin
sovelletuista empiirisistd tyokaluista. Maailmanpoliit-
tisten jannitteiden ja toimitusketjujen haavoittuvuuden
aikakaudella gravitaatiomalli tarjoaa edelleen keskeisen
viélineen, jonka avulla voidaan ymmértdd, miten maail-
mankauppa jérjestiytyy uudelleen taloudellisen koon,
etdisyyden ja muuttuvien kansainvilisten suhteiden vai-
kutuksesta.

Kuten ylld on todettu, gravitaatiomallinnusta on viime
vuosina hyddynnetty yhid enemmaén kriisien, kauppaso-
tien ja geopoliittisten sokkien vaikutusten arviointiin.
Esimerkiksi COVID-19-pandemian aikaiset poikkeuso-
lot tarjosivat mahdollisuuden testata mallin toimivuutta
tilanteessa, jossa sekd tarjonta ettd kysyntd hiiriintyivit
samanaikaisesti. Lisdksi maailman jakautuminen geopo-
liittisiin blokkeihin on innoittanut tutkimusta uusien ja-
kolinjojen vaikutuksista.

Berthou ja Stumpner (2024) analysoivat kuukausittais-
ta aineistoa vuosilta 2018-2020 ja estimoivat pandemian
vaikutuksia rakenteellisella gravitaatiomallilla. Tulokset
osoittavat, ettd sekd viejd- ettd tuojamaiden sulkutoimet
pienensivit kahdenvilistd kauppaa huomattavasti. Vaiku-
tukset olivat suurimmillaan pandemian alkuvaiheessa ke-
vidlld 2020 ja lieventyivit sen jdlkeen, mutta niiden jélki-
vaikutukset nékyivét vield vuosia. Tutkimuksen arvioiden
mukaan sulkutoimien hyvinvointitappiot vastasivat kes-
kim&drin 0,2-3,5 prosenttia maiden bkt:sta.

Kriiseihin liittyvit poliittiset ja geopoliittiset jdnnitteet
ndkyvit gravitaatiomalleissa my0s pidemmin aikavélin
vaikutuksina. Cataldn, Fendoglu ja Tsuruga (2024) kéyt-
tdvit YK:n ddnestyskdyttdytymiseen perustavaa geopoliit-
tisen etdisyyden mittaria ja soveltavat sitd sekd kaupan
ettd sijoitusten virtoihin gravitaatiomallissa. Tulokset
osoittavat, ettd geopoliittinen etdisyys vihentdd maiden
vilisid sijoituksia ja rahoitusvirtoja. Vaikutus on voimak-
kaampi maissa, joiden institutionaalinen laatu on heikko,
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ja se johtaa investointien uudelleenallokaatioon geopo-
liittisesti ldheisempiin maihin.

Kaupan ja geopoliittisen riskin yhteyttd on tarkasteltu laa-
jemmin myds Mulabdicin ja Yotovin (2025) tutkimuk-
sessa, jossa kéytetddn gravitaatiomallia ja globaalia geo-
poliittisen riskin (GPR) indeksi# sektoritason aineistolla.
Kuvio 2 ndyttdd tdméin indeksin kehityksen viime vuosi-
kymmenen aikana. Tulosten mukaan geopoliittinen riski
vihentdd merkittdvdsti kahdenvilistd kauppaa erityises-
ti pitkien vilimatkojen ja kulttuurisesti etdisten maapa-
rien vélilld sekd tilanteissa, joissa jompikumpi maa on
kansainvilisten pakotteiden kohteena. Vapaakauppasopi-
mukset ja alueelliset integraatiot lieventavit vaikutuksia,
mikd osoittaa institutionaalisten rakenteiden merkityk-
sen kauppasuhteiden suojaamisessa. Sodan ja konfliktien
osatekijdt GPR-indeksissd selittdvét suurimman osan ne-
gatiivisesta vaikutuksesta, mutta teknologisesti kehitty-
neilld aloilla - kuten elektroniikassa ja tietoliikenteessi
- havaittiin paikoin jopa lievid positiivisia vaikutuksia,
jotka liittyivét kriisien vauhdittamaan kysynnén kasvuun
ja tarjonnan uudelleenjdrjestelyihin.

Kokonaiskuvaa tdydent#d Gopinathin ym. (2025) analyy-
si maailmankaupan geopoliittisesta jakautumisesta kol-

Kuvio 2 Geopoliittisen riskin (GPR) indeksin
kehitys vuodesta 2015 lahtien
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meen blokkiin: Yhdysvaltojen kanssa ldheiseen ryhmin,
Kiinalle liheiseen ryhm#in sekd jéljelle jadneisiin muihin
maihin. Gravitaatiomalliin perustuvat tulokset osoittavat
Ukrainan sodan seurauksena noin 10-12 prosentin las-
kun kauppavirroissa eri blokkeihin kuuluvien maiden vi-
1illd. Tuloksissa ndkyy my®0s, ettd sitoutumattomat “con-
nector”-maat, kuten Vietnam ja Meksiko, ovat toimineet
vilittdjind blokkien vélilld. Tdmd ylldpitdd globaalin kau-
pan volyymia mutta liséd toimitusketjujen monimutkai-
suutta ja haavoittuvuutta.

Yhteenvetona voidaan todeta, ettd gravitaatiomallinnuk-
sen avulla on viime vuosina kyetty mittaamaan kriisi-
en ja kauppasotien vaikutuksia entistd tarkemmin sekd
ajallisesti ettd rakenteellisesti. Pandemia ja geopoliitti-
set jannitteet ovat lisdnneet kaupan kitkatekijoitd, nos-
taneet kauppakustannuksia ja ohjanneet seki tavara- ettd
pddomavirtoja uudelleen. Tulokset osoittavat, ettd gra-
vitaatiomalli tarjoaa tehokkaan viélineen arvioida, miten
taloudet sopeutuvat kriiseihin ja miten kauppavirrat jér-
jestdytyvit uudelleen globaalien sokkien keskelld.

Suomen ulkomaankaupan
haavoittuvuus ja
sopeutumiskyky
geopoliittisissa kriiseissa

Suomen nédkdkulmasta gravitaatiomallinnuksen tulokset
heréttévat erityisen kiinnostavia kysymyksid, silld Suo-
men ulkomaankauppa on poikkeuksellisen riippuvainen
sekid sen maantieteellisestd ettd geopoliittisesta asemas-
ta. Suomen vienti on rakenteellisesti keskittynyt Euroo-
pan unioniin, mutta my&s Vendjin 1dheisyydelld on ollut
ulkomaankaupassa tdrked rooli, jonka hyokkdyssota Uk-
rainaan on romahduttanut. Kuvio 3 ndyttdd tdmén graa-
fisesti YK:n Comtrade-kauppa-aineiston pohjalta. Kuvio
osoittaa, ettd ennen vuosia 2021-2022 Suomen tuon-
ti eri maista pysyi suhteellisen tasaisena, mutta sen jél-
keen kauppasuhteissa on ollut enemmén muutoksia CO-
VID-19-pandemian ja Ukrainan sodan mydté.

Juuri Suomeen kohdistuvaa gravitaatiomallinnusta geo-
poliittisista kriiseisti ei ole vield tehty lukuun ottamatta
lyhyttd analyysid geopoliittisten blokkien vaikutuksesta
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Kuvio 3 Suomen tuonnin rakenne, %
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kauppaan raportissa Ali-Yrkké ym. (2025). Perinteinen
gravitaatiomalli voi kuitenkin selittdd varsin hyvin Suo-
men kaupan maantieteellistd painottumista: etdisyys ja
markkinoiden koko ovat olleet vientivirtojen tirkeitd se-
littdjid. Viime vuosien sokit, kuten Venijdn hyokkéys Uk-
rainaan, energiamarkkinoiden kriisi ja tuotantoketjujen
uudelleenjérjestelyt, ovat osoittaneet, ettd kauppavirtoi-
hin vaikuttavat yhd enemmé&n my®0s poliittiset ja turval-
lisuuspoliittiset tekijdt, joita laajennetut gravitaatiomal-
lit pystyvit paremmin kuvaamaan.

Suomea koskeva uudempi tutkimus tukee nikemystd
siitd, ettd maan kauppa- ja arvoketjuriippuvuudet teke-
vt taloudesta erityisen alttiin kansainvilisille hiiri6ille.
Ali-Yrkkd ym. (2025) arvioivat, ettd noin neljinnes Suo-
men vilituotetuonnista on haavoittuvaa, miki tarkoittaa
riippuvuutta sellaisista tuotantopanoksista, joiden saata-
vuus voi kriisitilanteissa vaarantua. Suurin osa tdstd haa-
voittuvasta tuonnista tulee linsimaista, mutta my0s niin
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sanotun itdisen blokin osuus on edelleen merkittdva. Té-
mé korostaa sitd, ettd vaikka Vendjénkaupan merkitys on
romahtanut, Suomen tuotantorakenne on edelleen osin
sidoksissa maihin ja materiaaleihin, joiden toimitusvar-
muus ei ole taattu geopoliittisesti epdvakaassa tilanteessa.

Gravitaatiomallinnuksen avulla niit4 riskejd voidaan tule-
vaisuudessa arvioida médréllisesti: mallin avulla voidaan
esimerkiksi tutkia, miten kauppa suuntautuu eri blok-
keihin ja millaisia vaikutuksia tdstd aiheutuu. Suomen
kannalta keskeistd on se, miten nopeasti ja kustannus-
tehokkaasti talous pystyy mukauttamaan arvoketjujaan
poliittisesti vakaampiin suuntiin. Gravitaatiomallin ndkd-
kulmasta Suomi on pieni talous, jossa geopoliittisen etdi-
syyden muutokset voivat nidkyd voimakkaina muutoksina
seki viennissd ettd tuotannossa. Tamd tekee gravitaatio-
mallinnuksesta paitsi tutkimuksellisen my&s kidytdnnol-
lisen vilineen Suomen kaupan resilienssin ja strategisen
autonomian arvioimisessa.
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Viite

' Mahdollisia vientirajoituksia on kuusi: vientikielto,
vientilisenssivaatimus, vientikiintio, vientituki, vien-
tivero sekd muut ei-tulliset vientiin liittyvdt toimen-
piteet. Tuontirajoituksia on kahdeksan: tuontikielto,
tuontikannustin, tuontilisenssivaatimus, tuonnin val-
vonta, tuontikiintio, tullimaksu, tullikiintio sekd muut
ei-tulliset tuontiin liittyvit toimenpiteet. Keskiarvo
on laskettu maa-, tuote- ja kuukausikohtaisesta lu-
kumadrédstd. Tuotetaso on 4-numeroinen HS-koodi.
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