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THVISTELMA: Tutkimuksessa tarkastellaan kuinka paljon menetetyn ajan arvon huomios-
minen kasvattaa nettokorvausasteita ja kynnyspalkkoja. Nettokorvausaste ja kynnyspaikka
ovat kaks: tapaa kuvata tydttbmén etuuksien tasoa. Jos nettokorvausaste on lihelld sataa, ko-
titalouden kaytettdvissd olevat tulot pysyvit likimain samana, vaikka perheenjésen joutuisi
tybttémiksi. Jos kynnyspalkka on korkea, tysllistymistd ei tapahdu alhaisilla palkkatasoilla.
Tyottomastd tySlliseksi siirtyvin ajankéyion muutos arvostettiin kunnallisen kotiavustajan
palkalla vuodelta 1990. Kun ty6ton tysllistyy hidnen meneteity ajan arvonsa on nettopalkalla
laskettuna 906 markkaa kuukaudessa, bruttopalkalla 1427 markkaa kuukaudessa ja sosiaali-
turvamaksut sekd lomarahat huomioituna 1826 markkaa kuukaudessa. Nettokorvausasteet
laskettiin nettopalkalla ja kynnyspalkat laskettiin bruttopalkalla, johon on lisitty sosiaalitur-
vamaksut ja lomaraha. Nettokorvausasteet nousevat varsinkin pienituloisissa yksihuoltaja- ja
lapsiperheissi yli 100%:in. Lapsettomissa kotitaloustyypeissi nettokorvausasteet jiivit alle
100%:1n. Kynnyspalkat nousevat noin 150%:ia verratiuna tilanteeseen, jossa menetettyd ajan
arvoa ei ole mukana. Tutkimus osoittaa, eftd ajankiytén huomioiminen pahentaa kannustin-
loukkua. Kuitenkin menetetyn ajan arvo ei itsessiin vaikuta kovin paljon vaan kysymyksessd
on yhteisvaikutus muiden, erityisesti lapsiperheisiin kohdistuvien, etuuksien kanssa.
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ABSTRACT: In this paper net replacement rates and reservation wage rates for unemployed
persens are calculated with the value of their lost leisure and housework time included as a
benefit. If the net replacement rate is 100%, then the disposable income stays at the same le-
vel whether a family member is unemployed or not. If the reservation wage rate is high, then
there is no incentive to accept job offers that give less. The change in time-use when an
unemployed person becomes employed was multiplied by the average wage rate from year
1990 of a housekeeper that works regularly for a local authority. This was used as an appro-
ximation for the value of Jost time. With this method the value of the lost time when employed
was FIM 906 if net wage rate was used, FIM 1427 if wage without taxes was used and FIM
1826 if wage and social security payments and holiday pay was included. Net replacement ra-
tes were calculated using a net wage rate and reservation rate was calculated by using a wage
that included social security payments and holiday pay. The result was that in low-income fa-
milies with children the net replacement rates are over 100%. In families without children the
net replacement rate stays under 100%. Reservation wage rates increase by approximately
150% when the value of lost time is included. The calculations show that when the value of
lost time is taken into account, the incentive trap for unemployed gets more severe, However,
the value of lost time itself contributes only to a certain extent, its effect is enforced by the ef-
fect of other benefits especially directed to families with children.

KEY WORDS: incentive traps, household work, time-use, unemployment.



Yhteenveto

Pitkdaikainen ja korkea (yottdémyys on kasvattanut  mielenkiintoa tutkia

etuusjirjestelmien vaikutusta tySllistymishalukkuuteen.

Tyottémaén ja tydllisen vilistd elintasoeroa voidaan kuvata joko nettokorvausasteilla tai
kynnyspalkoilla. Nettokorvausaste kuvaa montako prosenttia tyditomini saatujen
etuukszen muodostama kéytettiivissd oleva tulo on ansiotydssi saadusta kiiytettivissi
olevasta tulosta. Kynnyspalkka kuvaa sitd bruttopalkan vaadittua tasoa, jolla

kéytettdvissd oleva tulo on vihintdén vhed suuri kuin saadut etuundet.

Tihin asti nettokorvausasteita ja kynnyspalkkoja on arvioitu ilman menetetyn ajan
arvoa. Kuitenkin kotityohon kiiytetty aika ja vapaa-ajan vietto kohottavat kotitalouden
hyvinvointia. Kun tybllinen joutuu tyitémiksi hinen kotityshén ja vapaa-aikaan
kilyttdiminsd aika kasvaa. Tdmi osaltaan lieventdid kotitalouden kokemaa elintason
laskua. Niin pelkéstiiin kiytettivissd oleviin tuloihin perustuva arvio kotitaloudessa

tapahtuvista muutoksista yliarvioi perheessi tapahtuvaa elintason laskua.

Tarkoituksena oli selvittdd kuinka paljon menctetylle ajalle annettu arvo muuttaa

nettokorvausasteita tai kynnyspalkkoja.

Laskelmissa kéytettiin Tilastokeskuksen ajankéyttdtutkimuksen tietoja tysllisen ja
tyOtldmin  ajankdytdn eroista vuosilta 1987/88. Nettokorvausasteita laskettaessa
kdytettiin ajan arvona kunnallisen kotiavustajan nettopalkkaa vuodelta 1990.
Kynnyspalkkoja laskettaessa kiytettiin - kunnallisen kotiavustajan brutiopalkkaa

lisdttynd sosiaaliturvamaksuilia ja lomarahalla.

Saadut tulokset osoittavat, ettd kotitydhon ja vapaa-atkaan kdytetyn ajan huomioiminen
vihentdd tyOllisen ja tyOitdmin laajasti  kisitetyn elintason vilistd  eroa.
Keskundardiselld (youtdmin  ajankiiytolld  yhden henkilén  menetys  kotitydn
vihenemisestd (silloin  kun hin tyollistyy) on 1427 markkaa koukaudessa
bruttopalkalla mitattuna. Jos vapaa-ajan muutoksen arvo lasketaan mukaan, kohoaa

menetys 4757 markkaan kuukaudessa bruttopalkalla laskettuna.

Nettokorvausasteet kohosivat ajan arvon myotd pienituloisissa yksinhuoltaja- ja
lapsiperheissd yli 100 prosentin. Lapsettomissa kotitalouksissa neitokorvausasteet ejviit

kohonneet yli 100 prosentin. Kaikissa tapauksissa nettokorvausasteet nousivat selvisti.



Kynnyspalkat nousivat myds kun ajankéytto otettiin mukaan. Kynnyspalkat kohosivat
keskimadrdiselld  kotitydhon  kilytetylli  ajalla ja  kunnallisen  kotiavustajan
bruttopalkkatasolla, johon oli  lisdtty  sotumaksut ja  lomarahat, noin
puolitoistakertaisiksi riippuen oletuksista lastenhoitomuodossa. Kynnyspalkoissa oli
suuri hajonta riippuen kiytetyistd oletuksista.

Laskelmat osoittavat, ettd kotitydn ja vapaa-ajan menetys voi alentaa halukkuutta
tyollistyd. Vaikutus on erityisen voimakas lapsiperheissd, joiden nettokorvausasteet ja

kynnyspalkat ovat jo valmiiksi korkeat.



1 Johdanto

Seuraavien laskelmien tarkoituksena on karkeasti arvioida, kuinka suuri on laskennailinen
rahallinen menetys kotityén ja vapaa-ajan vihenemisestd, jos ty0tén siirtyy tytliseksi.
Lisdksi arvioidaan, miten kotityén tuottaman hyddyn huomioiminen muuttaa
nettokorvausasteita ja kuinka korkeiks: kynnyspalkat kohoavat, jos menetetyn kotitydn

laskennalliren rahallinen arvo yritetdéin ansaita palkkatyolla,

Kotitaloudessa tapahtuu monia muutoksia perheenjidsenen joutuessa tyéitomiksi ja
pidstessi takaisin tydlliseksi. Kaksi merkittavintd muutosta ovat muutokset kilytettivissi
olevissa tuloissa ja ajankiyttssd. Perheenjdsenten bruttotulojen muutokset vaikutlavat

saatuihin etuuksiin, jotka vaikuttavat kiytettdvissi oleviin tuloihin.

Kiytettdvissid olevat tulot eividt ole kuitenkaan ainoa elintasoon vaikutfava tekija. Myds
ajankéytolid on souri rooli kokeonaishyvinvoinnissa. Perheenjisenten vapaa-aika ja
kotitynd tuotetut palvelut lisddvit perheiden elintasoa.

Kotityén ja vapaa-ajan merkitys hyvinvoinnin lisddjind on enenevissi midirin
tunnustettu. Suomessa on tehty useita tutkimuksia kotituotannon arvosta (Kilpio 1981,
Taimio 1991, Vihavainen 1995). Kotituotannon mittaaminen on tulossa myds osaksi
kansantalouden tilinpitoa. Yhdistyneiden kansakuntien, Maailmanpankin, Kansainvilisen
valuuttarahaston ja OECD:n uusissa suosituksissa tilastoviranomaisia kehotetaan
laatimaan kotituotantoa mittaava satellittitilinpitojarjestelméd kansantalouden tilinpidon

rinnalle (SNA 1993, Ruuskanen 1995).

Tyouomyyden  pitkittyessd  on  kiinnostus  kannustinloukkuihin  lisdiintynyi.  Viime
aikaisissa tutkimuksissa (Viren 1994, Viitamiki 1995, Holm, Pyy ja Rantala 1996) on
tarkasteltu kuinka suuren yliykkeen tyollistyd kiytettdvissi olevien tulojen muutokset
antavat ty6ttoméksi joutuneelle. Jos takaisin tydvoimaan palaavan ihmisen kiytettivissi
olevat tulot eivdt muutu, voi tdmé vihentdd halukkuutta hakeutua takaisin tydeldmiin.

Tétéd haluttomuutta tydHistyd nimitetddn tydttomyysloukuksi.

Tyottomyysloukkua kuvataan kahdella tavalla: nettokorvausasteella ja kynnyspalkalla.
Nettokervausaste kertoo kuinka monta prosenttia tydttoménd saatujen etuuksien
muodostama kiytettidvissd oleva tulo on ansiotydssd saadusta kiytettiivissd olevasta
tulosta. Jos nettokorvausaste on ldhelld sataa, kotitalouden kiytettidvissd olevat tulot

pysyvit likimain samana vaikka perheenjisen joutuisi tyStiémiksi. Kynnyspaikka kertoo



muké bruttopalkan taso vaaditaan, jotta kiytettdvissi oleva tulo muodostuisi suuremmaksi
kuin saadut etuudet.

Tysttémyysloukkututkimusten puutteena on ollut keskittyminen vain tarkastelemaan
perheiden kaylettavissi olevien tulojen vaikutusta t6ihin hakeutumiseen. Ajankiyton

muutoksen vaikutukset on sivautettu,

Kun tyblinen joutuu tySudmiksi hinen ajankayttonsd el pysy samana, silld ansiotyosti
vapautuva aika kiytetddn muissa toimissa, Jos tyGton nauttii vapaa-ajan lisdéntymisesti ja
jos hiin pystyy tuottamaan kotityén avulla enesnmin hyddykkeiti itselleen, kotitalonden
saama hyvinvointi vapaa-ajasta ja kotitydstd kasvaa. Jos téméd hyvinvoinnin kasvun

laskennallinen arvo rinnastetaan etuuksiin, tulisi se ottaa laskelmissa huonyioon.

Kotitybn ja vapaa-ajan arvotiamisessa joudutaan selvittimiin  kaksi tekijad.
Ensimmiiseksi pitdd arvioida néihin aktiviteetteihin kulunut aika. Toiseksi tiytyy 1oytdi
mielekids arvon mitta molemmille aktiviteeteille. Erityisesti arvon mitan valitseminen on
tuottanut ongelmia.

Tassi raportissa esitellddn ensiksi kiytetyt oletukset kotitydn ja vapaa-ajan muutoksista
sekd kotitydn ja vapaa-ajan arvon laskemisesta. Sen jilkeen tutkitaan, miki vaikutus
menetetyn ajan eri arvoilla on nettokorvausasteisiin ja kynnyspalkkoihin. Raportti piittyy

yhteenvetoon.

Laskelmat perustuvat oletuksille, ettd kotitys tuottaa hystyd tekijilleen, etid tyottomyys

on ollut vapaaehtoista ja ettd tysttomyydesti ei itsessidn kirsita.

2 Kotityohoén ja vapaa-aikaan kdytetty aika

Kotitydhtn  ja  vapaa-aikaan kaytetty ajan miird  perustuu  Tilastokeskuksen
ajankdyttotutkimuksen 1987/88 tietoihin. Laskelmissa on siten Jjouduttu kivttimiin noin

kymmenen vuotta vanhoja ajankiyttotietoja, koska uudempia ei ole saatavilla.

Ongelmana tybttémien ja tySllisten ajankiyton vertailussa on, ettd molemmat ovat eri
ryhmid, joiden vililld olevat ajankédyton erot heijastavat ryhmien erityispiirteitd. Siksi ei
vol suoraan padtelld, ettd tySttomiksi joutuva tydllinen alkaisi kiyttidytyd tyottomin
ajankdytdn mukaisesti. Aineiston tietoja kiytet#in kuitenkin laskelmissa ldhimpién

tuntiin pydristettyn,



Taulakossa 1 esiretiin tybtdmin ja tysllisen ajankdyton erot Niemen ja Pddkkosen
(1992) esittdmien lukujen pohjalta muutettuina winneiksi viikoss Keskiarvoluvut
katkevit vaihtelun miesten ja naisten vililla. Tyélliset miehet tekevit keskimdiirin noin
10 mntia enemmén ansiotydtd kuin tyoliset naiset, mutta tydlliset naiset tekevi
keskiméirin vastaavasti 11 tuntia enemmin kotitdits. Miehilld on enemmin vapaa-aikaa
kuin naisilia,

TYaulukke 1. Tysitomin ja tyollisen viikoftaisen ajankiyion erof tunteina ja
minuutteina

rﬁzmia Jja minuuttia/ Kaikki Michet Naiset

Viikko Tyétén  Tysllinen Ero Tybtén  Tysllinen Ero Tyotwn  Tysllinen Ero
Ansiotyd 1,31 36,59 -35,28 11,59 41,32 -40.33 11,03 31,58 -30,55
Kolity$ 29,17 21,00 8,17 22,17 15,38 6,39 37,55 26,57 10,58
Nukkuminen 64,03 57,03 7,00 63,35 56,42 6,53 64,45 57,38 7.07
Ruokailu, Hygienia 13,53 14,07 -0,14 14,28 14,14 0,14 13,11 14,00 -1,49
Padtoiminen opiskelu  |1,03 0,14 (3,49 131 0,14 L17 0,21 0,14 0,07
D’apaaﬁaika 37,59 38,23 19,36 64,10 39,33 24,37 50,45 36,59 13,46

Erot tydttdmien miesten ja tydttdmien naisten vililli keskittyviit kotityohsn ja vapaa-
aikaan. Niissi erot kasvavat entisestin, Tybttomit naiset lisadvit kotitsita ja tyottomiit
miehet vapaa-aikaansa, Tybton mies kayttiz 7 tuntia enemman viikossa kotitdihin kuin
tyollinen, mutta 25 tuntia enemmin vapaa-aikaan. Nainen kasvattaa JO entisestiin
Suurempaa kotitydhén kiytettyd aikaa 11 tunnilla ja lisdii vapaa-aikaansa 14 tunnilla,

Taulukke 2. Ty6ttomiin Ja tysllisen eri kotitGihin kiytetyn ajan muutokset tuntia ja
minuuitia viikossa

Kotity tuntia/viikke  |Miehe Naisel Il
Tydtén  Tvéllinen Ero Ty6tén  Tyollinen Ero

Kotitatoustys 7,49 4,19 3,30 22,38 15,38 7,00

Huoltolys 4,40 4,05 0,35 1,38 1,38 0,00

Muut Kofityét 1,52 1,17 0,35 2,20 1,10 1,10

Lastenhoito 1,10 1,24 -0,14 4,19 3,09 1,10

Ostokset ja asioint 3,23 2,20 1,03 3,58 3,i6 0,42
Kotityshén liittyviit 3,23 2,13 1,10 3,02 2,13 0,89
matkat

Bhieensﬁ 22,17 15,38 6,39 37,55 26,57 10,58

Kuten taulukossa 2 nikyy, tyStémat eroavat tyollisistid ennen kaikkea varsinaiseen
kotitaloustyshon kiytetyssd ajassa. Michet lisdavit sitd 4 (untia ja naiset periti 7 tuntia
vitkossa. Esimerkiksi Jastenhoitoon kéytetty aika ei kasva miehjlli lainkaan ja naisiila
vain tunnin viikossa. Tulokseen vatkuttaa, ettei lapsiperheiden ajankiy(t64 saada erifeltyi

muista perhetyypeistd. Koska ajankiyttétietoja ei ole perhetyypin eiké lasten lukumisrin




mukaan jaoteltuna, on laskemissa jouduttu tekemiidn keinotekoinen oletus, ettid ajankiyite

pysyy perhetyypistd riippumatta kaikilla samana.

Kun arvioimme kotityshon kéytetyn ajan muutoksia tyossikdyvin ja tyotoman vilills
ndemme, ettéd sukupuolten viliset erot ovat suuria Juuri kotityssi, Jos oletamme etti
ndma kahdesta eri populaatiosta otetutut keskiarvot kuvaavat todellisia muutoksia, niin
LyStiomasta tydlliseksi siirtyvi mies kiytt#d kuukaudessa 29 tuntia vihemmin aikaa
kotitdihin kuin nainen. Ty6llistyvi nainen vihentis kotitybtd 47 tuntia. Keskimiirin
tyllistyvil vihentid kotitditd 36 tuntia. Keskimisiriinen vapaa-ajan menetys tydllistyessi

on 80 tuntia kuukandessa.

3 Ketityohin ja vapaa-aikaan kidytetyn ajan arvon miirittiminen

Kansantaloustieteessi oletetaan, etti ajan arvo kuluttajalle ohjaa hiinen ajankdyttoain,
Siten ajankidyton avulla voidaan pditelld miten paljon hin aikaansa arvostaa.
Perinteisessd kuluttajan mallissa jako ty6hon ja vapaa-aikaan on selkei. Hydédyn
maksimointiongelman optimiehdosta saadaan selville kuluttajan ajan arvo. Vapaa-ajan
rajahyGty  on  sisépisteoptimissaan  yhtd  suuri  kuin palkkatason  rajahyéty.

Rajasubstituutioaste markkinahyOdykkeiden ja vapaa-ajan vililld on reaalipalkka.

Tassd  yksinkertaisessa tyon tarjontamallissa vapaa-gjan arvo henkildlle on hinen
tuntipalkkansa. Jos henkilé ei tissd mallissa tee tyOtd, tarkoittaa se, ettd hin arvostaa
vapaa-aikaansa enemmin kuin tyontekoa. Tilldin voidaan puhua kynnyspalkasta.
Kynnyspatkka on tuntipalkka, jolla kuluttaja suostuisi tekemiiin tyst.

Miké on vapaa-ajan arvo, jos henkil$ irtisanotaan vasten tahtoaan, eikd 16ydd tyoti?
Talldin kuluttajalle on ulkopiin asetettu uusi rajoite. Rajoite aiheuttaa, ettd hin ei ole
saavuttanut optimiaan. Hin joutuu viettimiin enemmin vapaa-aikaa kuin hin haluaa.
Ajan arvona ei ole enii tuntipalkka.

Jotta kotityShon kiytetyn ajan arvo voitaisiin arvioida ldytyy mallia laajentaa. Gronau
(I1986) esitti mallin kotityéhon kiytetyn ajan midrittimiseksi. T#Hlldin joudutaan
olettamaan, ettd kotona valmistetaan markkinahyddykkeiden ja ajan avulla nk.
perushyodykkeitd. Tallaisia perushyodykkeitd ovat esimerkiksi lammin ateria tai puhdas
koti.

Oletetaan, ettd henkild pyrkii maksimoimaan perushyddykkeitd 7



z=2z(x,L) (3.1}

Perushyddykkeet voidaan valmistaa joko kotona x, tai ostaa markkinoilta x,. Oletetaan,

ettd kotona valmistetut ja markkinoilta ostetut hysdykkeet ovat tdydellisid substituutieja

X X, b X (3.2)

"

Markkinahyddykkeet voidaan hankkia tekemélld palkkatyoti N tuntia tai omaisunstuloilla

V.
x, = wh+V (3.3)

Kotihyddykkeel x, voidaan tehdi kotona. Tité kuvataan kotitalouden tuotantofunktiolla,

Jossa argumenttina on kotityon aika H:
x, = flH), (3.4)
Oletetaan ettd tuotantofunktio on konkaavi. Aikarajoite on:

L+H+N=T (3.5)

Sisdpisteoptimissa kotitydn rajatuotoksen tiytyy olla yhti suuri kuin tuntipaikka, joka on

rajasubstituutioaste hyddykkeiden ja vapaa-ajan vililld.
f'=w (3.6)

Jos henkild el tydskentele markkinoilla kotityén rajatuotoksen arvo on suurempi kuin
tuntipalkka. Témé perustuu oletukselle, ettd kuluttaja ei ole rajoitettu tydiunneissa. Siten

kotity8hon ja vapaa-aikaan kiytetyn ajan arvo on sama: tuntipalkka.

Tami  vaihtoehtoiskustannuksiin  perustuva  ldhestymistapa on  talousteoreettisest;

perustelluin.  Ongelma  lihestymistavan  kiiytossd  tybttomin ajankdytén  arvon

optimichdon mukaisesti. Koska optimipistetts ei ole saavutettu, on tilli menetelmilld

hyvin ~ vaikea sanoa mitddn henkilon kokemasta hyvinvoinnista.  Lisiksi



vaihtoehtoiskustannuksen  selvittdminen on kiytdnndssi hankalaa Ja vaatist tietoja
Jjokaisen henkilén palkkatasosta.

Koska henkildiden tuntipalkasta on vaikea saada tietoa on pyritty kehittimiin muita
menetelmud ajan arvon médrittémiseksi. Suosittu tapa arvioida kotitydn arvoa on ollut
katsoa niitd sddstojd, joita kotitydn tekemisesti saadaan, verrattuna siihen etti vastaavat
palvelut ostettaisiin kotitalouden ulkopuolelta (Chadeaun 1985). Tilldin joko kiyletidin
kotiapulaisen palkkaa tai jokainen kotityén osa-aluceseen kiytetty aika kerrotaan tuon

tehtdvain erikoistuneen henkilon markkinapalkalla,

Lisdksi nditd sddstettyyn kuluun perustuvia menetelmii on arvostelu siitd, ettei niissi
oteta huomioon laatu- ja tottavuuseroja. Markkinoilla toimiva kotityst tekevi henkils
on erikoistunut tyhonsi ja hinelld voi olla kiytossdin erikoistydvilineitd. Till6in hinen

palkkansa heijastaa nditi eroja, joten se on heikko vastine kotona tehdylle tyolle.

Verotus ja sosiaaliturvamaksui hankaloittavat niiden perusldhestymistapojen kiytida.
Verotus nikyy ajankiyton jaossa siten, ettd kuluttaja katsoo veron jélkeistd kiteen jaavii
nettopalkkaa ja tekee ajan allokaatiop#dtoksensd sen perusteella. Siksi ajan arvona tulisi
kidyttdad henkilon nettopalkkaa. Sitd vastoin jos kotitalous todella palkkaisi henkilén
tekemdin Kkotity6td, myds tydnantajan muut kustannukset lankeavat kotitalouden
maksettavaksi. Sddstettyyn kuluun perustuvissa menetelmissi pitdisi siten kiyttda
kotitydn ajan arvona kotiapulaisen bruttopalkkaa, johon on lisiitty sosiaaliturvamaksut ja

iomarahat.

Toinen ongelma on, ettd tybitdmin ajan arvon médrittiminen on vaikeaa. Tydtén voi
kokea kirsimystd itse tydtdmyydesti ja se vihentdd hinen kykydin pauttia kotitydsti ja
vapaa-ajasta. Esimerkiksi Oswald (1996) viitds kyselytutkimuksiin perustuen, effi
ty6ttomét kokevat oman tydttomyytensd hyvin tuskallisena. Niissi laskelmissa titi

tydttomyyden aiheuttamaa kidrsimysti ei huomioida.

Laskemissa kiytetddn sadstettyyn kuluun perustuvaa menetelmis, Kotityén ja vapaa-ajan
likiarvona kidytetdan kunnallisen kotiavustajan palkkatasoa vuodelta 1990. Titi samaa
arvoa on kiytetty Tilastokeskuksen tuoitaﬁlassa arviossa kotituotannon arvosta Suomessa.
Kotiavustajan  tuntipalkka oli bruttona vuonna 1990 39,64  markkaa/tuni.

Tilastokeskuksen arviossa kotiavustajan palkkaan lisittin  sosiaaliturvamaksut ja



lomarahat, Téssd tapauksessa tuntipalkka nous: 50,72 markkaan/tunti (Vihavainen 1995,
16).

Sotu-maksut ja lomarahat sisdltdvid tuntipalkkaa on luontevaa kéyttidd kun arvioidaan,
kuinka paljon vastaavan palvelun ostaminen markkinoilta maksaa. Sid  vastoin
nettopalkka kuvaa paremmin henkildn ajan arvoa itselleen. Néissd laskelmissa karkea
likiarvo nettopalkalle saadaan vihentdmilld bruttopalkasta keskimidiridisen palkansaajan

veroaste vuonna 1995, joka oli 36,5%. Niin nettopalkaksi tulee 25,17 markkaa tunti.

4 Menetetyn ajan arve eri oletuksilla

ajankdytostd. Ajan arvona on kéytetty kunnallisen kotiavustajan nettopalkkaa,
bruttopalkkaa sekd bruttopalkkaa lis#ttyind sosiaaliturvamaksuilla ettd lomarahalla.
Menetetty alka on Kkerrottu nédilld palkkatasoilla ja ndin on saalu menetetyn ajan

kokonaisarvo.

Kohdassa A tarkastellaan tilannetta, jossa perheenjisenilld on keskimiiridinen tydttdémiin
ajankdytto. Kun kotityén menetetty aika yhden hengen kotitaloudessa on 36 tuntia niin
menetetyn ajan arvoksi ty6llistyessd tulee kotiavustajan nettopalkalla laskettuna 906
markkaa kuukaudessa, bruttopalkalla 1427 markkaa kuukaudessa ja bruttopalkalla seki
sotu-maksuilla ettd lomarahalla lisdttynd 1826 markkaa kuukaudessa. Kahden hengen
kotitaloudessa molempien tyolistyessd menetys on kaksinkertainen eli 1812 - 3612

markkaa kuukaudessa.

Miehen ja naisen kotitytn kiytetyn ajan ero on 18 tuntia. Tdma on esitetty kohdissa B ja
C. Tyollistyvin sukupuoli  vaikuttaa Jlaskeimiin. Michen tyollistyessd perheen
implisiittinen menetys on pienempi kuin naisen tyollistyessd. Ero kunnallisen
kotiavustajan bruttopalkalla on 713,52 markkaa kuukaudessa. Miehen tytllistyessi
kotity6hén kéytetty aika vihenee 29 tuntia. Nettopalkalla menetys on 730 markkaa
kuukaudessa, bruttopalkalla laskettuna 1150 markkaa ja bruttopalkalla sotumaksut
lisdttynd 1471 markkaa. Naisen tyollistyessi kotityohon kiytetty aika vihenee 47 tuntia
kuukaudessa, joten menetykset ovat vastaavasti 1183 markkaa nettopalkalla, 1863

markkaa bruttopalkalla ja 2384 markkaa kun sotu-maksut ja lomarahat huomioidaan.
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Jos vapaa-ajan menetetty arvo lisitddin laskelmiin lukemat kohoavat huomattavasti.
Vapaa-ajan ja kotityon menetys tydllistyessd on 120 tuntia. Kunnallisen kotiavustajan
nettopalkalla arvioituna on tdméin ajan arvo 6040 markkaa kuukaudessa. Bruttopalkalla
arvo on 9514 markkaa ja sotu-maksuilla seké lomarahalla lisdttynd 12173 markkaa

kuukaudessa.
5 Nettokorvausasteiden laskeminen

Viitdmiki (1995, 18) mddrittelee korvausastéen ansiotulon sijaan saadun etuuden ja
vastaavan ansiotulon suhteeksi. Esimerkiksi jos henkils saa 100.000 markkaa ansiotujoa
ja tybttdménid hiéinen saamien etuudet ovat yhteensi 60.000 markkaa, niin korvausasie on
60%. Brutiokorvausastetta laskettaessa verrataan bruttotuloja ja nettokorvausastetta

laskettaessa nettotuloja.

Niissd laskelmissa keskitytddin nettokorvausasteisiin. Laskelmien pohjana kaytetdin
tietoja, jotka on laskettu Valtion taloudellisessa tutkimuskeskuksessa “Unemployment
Benefits and Social Assistence in Seven European Countries” - projektille. Siinid
laskettiin nettokorvausasteet eri perhetyypeille seitserméssi eri maassa. Perhetyypit olivat:
yksindinen kotitalous, yksinhuoltaja, jolla 3- ja 8-vuotiaat lapset, lapseton kahden hengen
kotitalous ja lapsiperhe, jossa 3- ja 8-vuotiaat lapset. Nettokorvausasteet laskettiin

tyottoémiksi. Tiedot ovat vuodelta 1994,

Alkuperdisessd aineistossa oli otettu huomioon vain verotus Jja asumiskustannukset.
Tiedot eiviit sisdltineet péivahoitomaksuja. Piivihoitomaksuina kéytettiin Viitaméien
tutkimuksessa “Vihimmadis- ja ansioturva voonna 1995” esitettyjd piivihoitomaksujen
maksuluokkien keskimddrdisid tulorajoja vuodelta 1995 (Viitamiki 1995). Koska
péivaboitomaksujen tulorajojen muutokset ovat olleet vuositiain pienid ja kysymyksessi

on kuitenkin keskimdaaréiset tulorajat, paitettiin kyseisen vuoden lukuja kiyttis,

Laskelmissa perheen saamiin etuuksiin lisdttiin keskiméidrdisen tydttdmin  kotityon
tuntimédrdn muutos kerrottuna kunnallisen kotiavustajan nettopalkalla. Nettopalkka

laskettiin - vdhentdmélld kunnallisen kotiavustajan bruttopalkasta (39,64 markkaa)

markkaa.
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Timi laskennallinen etuuksien taso jaettiin ansioty@ssi saaduilla kaytettdvissd olevilla
tuloilla. Néin saatiin nettokorvausaste, jossa ajan arvo on mukana,
Salomiki ja Viitaméki (1996) laskivat nettokorvausasteen seuraavalla tavalla

NKA UB+1~SC=T~R+RS (5.1
 J=-SC~T-R+RS '

missd NKA on nettokorvausaste, UB on tydttomyys- tai sosiaaliturva, / on palkkatulot, SC

on sosiaalimaksut, 7 on verot, R on vuokra ja RS on asumistuki.
Menetetyn ajan arvon ja eri lastenhoitovaihtoehdot sissltivit nettokorvausasteet saadaan

NKAZWUB+ImSC—TuR+CB+OB~I—RS—DCC~%~VLT 5.2)
" J-8SC-T-R+CB+0B+RS-DCC+VLT ° ©.

menetetyn ajan arvo.

Laskelmien pohjana olevissa esimerkkiperheissi vain yksi lapsi oli 3-vuotias. Hinen

lapsi joko jdi péivihoitoon tai pysyy kotona.

Nettokorvausasteissa keskitytiin kolmeen tulotasoon kussakin perhetyypissi. Tulotasoina
on kiytetty OECD:n “Tax and Benefit Position of Production Worker” - Julkaisussa
midriteltyyn  keskimddrdiseen  teollisuustyoniekijdn  tulotasoon (APW). Tidmin
ansaitsevaa pidetdin keskituloisena. Kaksi kertaa keskimidirdisen teollisunstyontekijin
tulotasoon yltavdd pidetiisin suurituloisena ja 2/3 keskimiirdisen teollisuustyéntekijin
tulotasosta ansaitsevaa pienituloisena. Kahden hengen kotitalouksissa toinen aikuista
pidetddn  pienituloisena ja  hinen palkaksi arvioidaan 1/3  keskimiiriisen

teollisuustyontekijan palkasta.

Tarkastellaan ensiksi lapsettomia kotitalouksia. Ne ovat esiteity taulukossa 4, Merkittivii
on, ettd lapsettomilla kotitalouksilla nettokorvansasteet eivit missiin tapauksessa nouse
yl1 100%:n vaikka ajan arvo on mukana. Nettokorvausasteet vaihtelevat vililld 50,8 %:sta
91,19%:1n.

Korkein nettokorvausaste ajan arvo huomioiden on pienituloisella  yksinasuvalia.

Nettokorvausaste ilman ajan arvoa on 63,6 %. Jos ajan arvo lasketaan mukaan nousee
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nettokorvausaste 91,1%:1in. Keskituloisella nettokorvausaste nousee 52,8 9b:sta 71,2
%:1in ja seurituloisella 40,9 %:sta 50,8 %:iin. Pienituloiselia lapsettomalla kahden
hengen kotitaloudella nettokorvausaste ajan  arvo mukaanluettuna  on 90,3%.
Keskituloisella se jdd 82,8%:iin ja suurituloisella 63,7%:iin. Kuviossa 1 ja 2 on esitetty

nettokorvausasteet lapsettomissa kotitalouksissa.

Yksinhuoltaja- ja lapsiperheiden laskelmat ovat esitetty taulukossa 5 Jja kuvioissa 3 ja 4.
Tarkasteltaessa lapsiperheitd huomataan, ettd erityisesti pienituloisilia yksinhuoltaja ja
fapsiperheilld ajan arvon huomioiminen nostaa nettokorvausasteet yli 100%:m . Tiini
tapahtuu huolimatta siitd, onko piivihoito otettu huomioon vai ei. Nettokorvausasteet
vaihtelevat 102 %:sta 1114 %:iin. Keskituloisilla yksinhuoltaja ja lapsiperheilld
nettokorvausasteet liikkuvat sadan prosentin molemmilla puolilla riippuen kiytetyisti
patvihoito-oletuksista. Alimmillaan nettokorvausaste ajan arvo huomioiden on 95,1 %.
Suurituloisessa yksinhuoltajaperheessi ajan arvon huomioivat nettokorvausasteet ovat 70
%o:sta 79,7 %o:3in. Suurituloisissa lapsiperheissi nettokorvausasteet vaihtelevat 68,8 %:sta

77,1%:iin.
6 Kynnyspalkat

Kun ajan menefetty arvo on miritty. voidaan kysyi, kuinka korkeaksi palkan pitiisi
Tdmi saadaan jakamalla menetetyn ajan arvo tuntipalkalla, Josta on vihennetty
marginaalivero. Niin szatu luku lisiitdsin  kynnyspalkkaan, joka on laskettu
toimeentulotukinormin pohjalta, Tiléin saadaan implisiittinen kynnyspalkka, joka kuvaa

kotitalouden palkkavaatimusta, kun menetetyn ajan arvo on laskettu mukaan,

VLT

RENY/e% ©.1)

RW2 = RWI1+

missd RW2 on menetetyn ajan arvon huomioiva kynnyspalkka, RWIlon normaali

kynnyspalkka, VLT on menetetyn ajan arvo ja M7 on marginaaliveroaste.

Palkatessa ulkopuolista henkild joutuu kotitalous maksamaan my0ds sosiaaliturvamaksut
ja lomarahat tydntekijasta. Tdmin takia menetetyn ajan arvona tulee kiyttad tyontekijin
kokonaiskustannusta.  Kynnyspalkkoja laskettaessa  onkin kiytetty  kunnallisen
kotiavustajan palkkaa lisittynd sosiaaliturvamaksuilla ja lomarahalla. Tuntipalkka on

tdssd tapauksessa 50,72 markkaan tunti.
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Kynnyspalkkoihin vaikuttavat kotitalouden saamat etuudet. Erityisesti lastenhoidon
maksut  vaikuttavat kotitalouden kohtaamiin marginaaliveroasteisiin.  Kun  niits
kohonneita marginaaliveroasteita kiytetdin kynnyspalkkojen laskemiseen kynnyspalkat

nousevat voimakkaasti.

Marginaaliveron likiarvona on kitytetty Aino Salomien talousneuvostolle laskemia
arvoja. Marginaaliveroasteet ovat laskettu efektiivisens veroasteena
toimeentulotukinormin Jja 25% korkeamman Kaytettivissi olevian tulon vililt. Talld on
pyritty  vilttdmsin etujen taitekohdassa olevat erittiin korkeat veroasteet. Lasketut
marginaaliveroasteet vaihtelevat kokonaisuudessa vililla 46.6% - 754% ja annetuissa

kotitaloustyypeissi vain muutaman prosentin (Salomiki 1996),

Tytttomien  keskimiariisells ajankdytolld  laskettuna kotitybn menetetyn  arvon
huomiojvat kynnyspalkat ovat keskimiirin puolitoista kertaa suuremmat kuin ilman ajan
arvoa. TAmé on esitetty taulukossa 6.1-6.4. Ainoa poikkeus on tilanpe, jossa toinen
puoliso hakeutuu t&ihin ja molemmat lapset ovat yli 3-vuotiaita. T#llsin kynnyspalkka

nousee 50%.

Uman ajan arvoa lasketut kynnyspalkat liikkuvat kahden lapsen perheessa 4000 markan ja
10500 markan vililla. Ajan arvon huomioivat kynnyspalkat ovat 10917 markasta 20254
markkaan. Yhden lapsen yksinhuoltajalla kynnyspalkka ilman ajan arvoa on 3000

markkaa, muuta ajan arvon kanssa 6616 - 8158 markan vililli,

Sukupuolten viliset ajankiytén erot heijastuvat myss kynnyspalkkoihin, Menetetyn ajan
arvon huomioivat kynnyspalkat ovat naisten ajankdytolld kaksinkertaiset kuin miesten
ajankdytolld Jaskettuna. Nimi ovat esitetty taulukoissa 7.1 - 7.6. Miehen ajankiytolla
kynnyspalkat ovat noin 100% korkeammat. Naisen ajankiytslld ne kohoavat Jopa yli

200%.

Kun kynnyspalkat ovat jlman ajan arvoa 2700 ja 11000 markan vililli, Miehen
ajankiytolld arvioituna 5444 ja 15741 markan vilills, Naisen ajankdytolli kynnyspalkat

liikkuvat 7148 ja 18246 markan valilji,

Kun menctetty vapaa-aika lasketaan mukaan menetetyn kotityshon kiytetyn ajan lisiksi
nousevat kynnyspalkat erittiiin voimakkaasti, kuten kdy ilmi taulukoista 8.1 - 84,
Alimmillaan kynnyspalkat kohoavat 300% ja korkeimmillaan yli kymmenkertaisiksi.

Tallsin kynnyspalkat liikkuvat 14054 markan ja 53984 markan vililla.
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7 Lopuksi

Niissd Taskelmissa pyrittiin arvioimaan laskennallinen arvo kotitydn ja vapaa-ajan
muutokselle kotitalouksissa, joissa osa tai kaikki perheenjisenet tyollistyvit. Lisiksi
arvioitiin paljonko vastaavan rahallisen summan ansaitseminen palkkatyénid kohottaa
kynnyspalkkoja.

Keskimiifrdiselld tySttémin ajankiiytélld yhden henkilon menetys kotityén vihenemisesti
oli 1427 markkaa kuukandessa kunnallisen kotiavustajan bruttopalkatla mitattuna.
Nettopalkalla mitattuna se oli 906 markkaa ja bruttopalkalla, johon liséttdin sotu-maksut
ja lomaraha 1826 markkaa. Jos vapaa-ajan muutoksen arvo lasketiin mukaan, kohosi
menetys bruttopalkalla laskettuna 4757 markkaan kuukaudessa.

Saadut tulokset vaihtelevat ajankiyton ja ajan arvon oletuksista riippuen. Kotityon
laskennallinen menetetty arvo vaihteli yhdelld aikuisella 730 markan ja 6086 markan
vialilly,

Nettokorvausasteet kohosivat ajan arvon mybtd pienituloisissa  yksinhuoltaja- ja
lapsiperheissé yli 100 prosentin. Lapsettomissa kotitalouksissa nettokorvausaste eivit

kohonneet yli 100 prosentin.

Jotta henkils suostuisi vastasnottamaan tyGti, tiytyy hénen saada kompensaatiota
ajankdyton muutosten tuomasta hyvinvoinnin menetyksesti. Titd kuvattiin muutoksilia

kynnyspalkoissa. Ajankiytén arvon mukaanotio kohotti kynnyspalkkoja. Kynnyspalkat

bruttopalkkatasolla, johon oli lisiitty sotumaksut ja lomarahat, noin puolitoistakertaisiksi
riippuen oletuksista lastenhoitomuodossa. Luvut vaihtelivat  suuresti: 37,5%:sta
1099,6%:1in. Yhdessikidn tapauksessa ne eivit alentuneet.

Kynnyspalkoissa on swuri  hajonta kilytetyistd  oletuksista rippuen.  Erityisesti
tukijirjestelmien tuottama marginaaliveroaste heijastun  ldhes 30-kertaisina eroina

kynnyspalkkojen muutoksissa.

Laskelmat osoittavat, ettd nettokorvausasteet ja kynnyspalkat ovat suuria juuri
lapsiperheille. Témé johtuu eri tukijdrjestelmien yhteisvaikutuksesta, joita voidaan pitii
pédsyynd kannustinongelmiin. Lapsiperheiden kannustinongelmista ovat olleet tiedossa jo

pitkdin (Kangas ja Ritakallio 1994). Suurin syy niihin on tukien monitavoitteisuus
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(limakunnas 1995). Ajankiytén menetetty arvo on vain yksi tekijd muiden joukossa, joka

liséd nditd huonoja kannustinvaikutuksia.

Laskelmat perustuvat voimakkaille oletuksille, jotka eivdt viltdmittd ole realistisia.
Lisiksi saadut luvut eiviit ole todellisia rahallisia suureita vaan laskennallisia erid. Siksi
niitd ei voi suoraan kiyitii johtopéatdsten tekoon. Epédsuorasti ne kertovat kuitenkin, ettd
jos tydttomyysloukkua tarkastellaan kotitydn ja vapaa-ajan menetetty arve huomioiden,

nidyttdd loukku entistd pahemmalta.



E.ihieet

Chadeau, Ann (1985) Measuring Household Activities: Some International
Comparisons. Review of Income and Wealth, Vol. 31, No.3, £.237-253.

Holm, Pasi, Pyy, Marjo ja Rantaia, Juha (1996) Kotitalouden tulor ja rvillistyminen
vuosina 1987-1992, Tybpoliittinen tutkimus nro 142, Tydministerid, Helsinki.

Hmakunnas, Seija (1995) Lapsiperheiden tuelle selkedit tavoitteer, Talous ja

Yhteiskunta, 3/95, s. 14-25,

Kangas, Olli ja Ritakallio, Veli-Matti (1994} Perhetukien kannustinvaikutukser,
Talous ja Yhteiskunta, 4/94, s. 39-49.

Kilpi6, Eila (1981) Housework Study-Part I and I, Sosiaali- ja terveysministerion

tutkimusosasto, Helsinki.

Niemi, liris ja Pdakkonen, Hannu (1989) Ajankéytin muutokser 1980-luvulla,

Tilastokeskus, tutkimuksia no.153, Helsinki.

Niemi, liris ja Pddkkonen, Hannu (1992) Vuotuinen ajankédyttd, Tilastokeskus,

tutkimuksia no.183, Helsinki.

Oswald, Andrew (1996) Neljd palasta tyottémyyspalapelisti. Talous ja Yhteiskunta,
4/96, 5.3 - 19,

Ruuskanen, Olli-Pekka (1994) Kotitalouden motantoteoria - katsaus kirjallisuuteen.

Keskustelumuistioita no.5, Tilastokeskus, Helsinki.

Ruuskanen, Olli-Pekka (1995) Options for Building a Satellite Account for the
Measurement of Household Production. Keskustelumuistioita no.7, Tilastokeskus,

Helsinka.

System of National Accounts 1993, United Nations, World Bank, Organization for

Economic Cooperation and Developement, International Monetary Fund,

Taimio, Hilkka (1991) Kotitaloustuotanio ja Taloudellinen Kasvu, ETLA, Sarja B-
74, Helsinki.

Vihavainen, Marjut ja f\berg, Fredrik (1994) The Value of Household Production in
Finland 1990: The Input-Output Table, Keskustelumuistioita no.6, Tilastokeskus,
Helsinki.



16

Viitamiki, Heikki (1995) Vahimmdis- ja ansioturva vuonna 1995, Valtion

taloudellinen tutkimuskeskus, Tutkimuksia no.28, Helsinki.

Viren, Matti (1994 Kannatiaako tyénteko? Laskelmia verotuksen ja sosiaalietujen
vaikutuksesta kotitalouksien kdavtettavissd oleviin tulothin, Kansantaloudellinen
atkakauskirja, Vol. 90, No.4, s. 440-457,



100,0 %
90,0 %
80,0 %

70.0%

60,0 % -

50,0 %

40,0 % -

30,0 %

20,0 %

10,0% -

0.0%

Kuvio 1 YKSINASUJAN NETTOKORVAUSASTEET
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A = Netlokorvausaste ilman ajan arvea (Salomiki ia Viltamiiki 1996)

B = Nettokorvausaste, kun ajan arvo mukana
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Kuvio 2 LAPSETTOMAN PERHEEN NETTOKORVAUSASTEET
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A = Netlokorvausaste itman ajan arvoa (Salomiiki Jja Viitamiki 1996)

B = Nettokorvausaste, kun ajan arvo mukana
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YKSINHUOLTAJAN NETTOKORVAUSASTEET
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A = Nettokorvausaste ilman ajan arvoa (Salomi#ki ja Viitamiki 1996)

B = Nettokorvausaste, kun ajan arvo mukana

C = Nettokorvausaste kun seki tySssikdyvalld ettd tydusmalls lapsi piivihoidossa ja ajan arve mukana
D = Netiokorvausaste kun vain tydssikéyvilli lapsi piivithoidossa ja ajan arvo mukana

LAPSIPERHEEN NETTOKORVAUSASTEET
(3~ ja 8-vuotias lapsi)
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A = Nettokorvausaste ilman ajan arvoa (Salomiki ja Viitamiki 1996)

B = Netiokorvausaste, kun ajan arvo mukana

C = Nettokorvausaste kun seki tydssikéyvilld ettd tystomalld lapsi paivihoidossa Ja ajan arvo mukana
D = Netiokorvausaste kun vain tydssikayvilld lapsi pdivihoidossa ja ajan arvo mukana
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Taulikot 6.1 -6.4

Kotitybaikaoletus: kaikilla ty6ttdman keskimairdinen a

Kotityon arve: 50,72 mk/tunti

jankayttd

6.1 Molemmat hakeutuvat t6ihin, lapset péivahoidossa, jos vanhemmat 16issé

21

Aikuisia  |Lapsia Vuokra Toimeen- [Kynnys- Menetetty |Mene- Marg.vero | Kynnys- Kynnys-
paikka tetyn ajan palkka
tulotuki-  liiman koti- i ajan paikan
. rahallinen
ajan arvon
normi arvoa tyGaika arvo kanssa |muutos
1 1700 3734 4000 36 1826] 594 % 8498; 1124 %
1 1 2300 5660 3000 36 1826 64,6 % Bt58| 171,8%
i 2 2600 7286 2700 36 1826] 46,4 % 6107} 126,2 %
2 2300 5738 6400 72 3612] 48,8% 13455) 110,2 %
2 1 2600 7364 6600 e 3612]  69,3% 18365] 178,3 %
2 2 2900 8990 7400 72 3612 71,8% 20254 173,7 %
2 3 3100 10516 7800 72 3612 72,0 % 20700| 1654 %
6.2 Molemmat hakeutuvat t6ihin, lapset kouluizssa
Aikuisia  |lapsia Vuokra  |Toimeen- |Kynnys- Menetetty |Mene- Marg.vero Kynnys- |Kynnys-
palkka tetyn ajan paikka
tufotuki-  Jilman koti- _ ajan palkan
. rahaliinen
ajan arvon
normi arvoa tybaika amnvo kanssa muuios
1 1 2300 5660 3000 36 1826] 49,5 % 6616] 120,5%
1 2 2600 7286 2700 36 1826] 46,4 % 6107 126,2%
2 1 2600 7364 6600 72 3612 58,2 % 15241 130,9 %
2 2 2900 8950 7400 72 36121 65,9% 17092] 143,1 %
2 3 3100 10516 7800 72 3612 66,3 % 18518| 1374 %
6.3 Vain toinen hakeutuu tsihin, lapset kodinhoidontuella
Aikuisia  |Lapsia Vuokra  |Toimeen- [Kynnys- Menetetty tMene- Marg.vero |Kynnys- Kynnys-
palkka tetyn ajan palkka
tulotuki-  |itman koti- _ ajan palkan
; rahallinen
ajan arvon
normi arvoa tybaika  Jarvo kanssa Imuuios
2 1 6003 7364 3500 36 1826 70,3 % 9648 175,7 %
2 2 7345 8990 4000 36 1826 73,6 % 10917 172,9 %
2 3 8415 10516 4500 36 1826] 754 % 11923| 165,0 %
6.4 Vain toinen hakeutuu tihin, lapset yli 3-vuotiaita
Aikuisia  Il.apsia Vuokra  Toimeen- |Kynnys- Menetetty {Mene- Marg.vero |Kynnys- Kynnys-
paikka tetyn ajan palkika
tulotuki-  lilman koti- ) ajan palkan
: rahallinen
ajan arvon
normi arvoa tyoalka anvo kanssa muutos
2 2300 5738 8200 36 1826 52.2% 12020| 46,6 %
2 1 2600 7364 8500 36 iB26] 66,5% 13851 64,1 %
2 2 2900 8990 10500 36 1826] 65,4 % 15777  50,3%
2 3 3100 10516 11000 36 1826 67,1% 16550 50,5 %




Taulukot 7.1-7.6

Kotitydaikaoletus: joko naisen tai miehen ajankéyttd
Kotityon arvo: 50,72 mk/tunti

7.1 Yksinhuolaja hakeutuu tdihin, lapset péivahoidossa

22

Aikuisen |Lapsia Vuokra  |Toimeen- |Kynnys- [Menetetty |Mene- Marg.vero [Kynnys- |Kynnys-
palkka tetyn ajan palkka
tulotuki-  {ilman koti- . ajan paikan
. rahallinen
ajan arvon
sukupuoli normi arvoa tydaika ano kanssa |Mmuutos
mies 1700 3734 4000 29 1471 59,4 % 7623] 110,2%
mies 1 2300 5660 3000 29 1471 64,6 % 71585] 138,5 %
mies 2 2600 7286 2700 29 1471 46,4 % 5444F 101,6 %
nainen 1700 3734 4000 47 23841 594 % 9872] 146,8 %
hainen 1 2300 5660 3000 47 2384 64,6 % 9734 224,5%
nainen 2 2600 7286 2700 47 2384 464 % 7148| 164,7 %
7.2 Yksinhucliaja hakeutuu t6ihin, lapset kouluiéssé
Aikuisen |Lapsia Vuokra Toimeen- [Kynnys- [Menetetty [Mene- Marg.vero |[Kynnys- {Kynnys-
pallcka ‘ tetyn ajan pallka
tulotuki-  |ilman koti- i ajan palkan
; rahallinen
ajan arvon
sukupuali normi arvoa tydaika  |arve kanssa [muutos
mies 1 2300 5660 3000 29 1471 49,5 % 5913 97,1 %
mies 2 2600 7286 2700 29 1471 46,4 % 54441 101,6 %
nainen 1 2300 5660 3000 47 2384 495% 7721 1574 %
nainen 2 2600 7286 2700 47 2384 46,4 % 7148 1647 %
7.3 Kaksi aikuista, nainen hakeuiuu tdihin, lapset kotihoidoniuelia
Aikuisia [Lapsia Vuckra Toimeen- |Kynnys- (Menetetty |Mene- Marg.vero [Kynnys- |Kynnys-
palkka . tetyn ajan patkka
tulotuki-  [ilman koti- , ajan palkan
; rahaliinen
ajan arvon
normi arvoa tybaika ano kanssa |muutos
2 1 £003 7364 3500 47 23841 70,3% 11527 2293 %
2 2 7345 8990 4000 47 23841  736% 13030] 2258 %
2 3 8415 10516 4500 47 23841 754 % 14181] 2154 %
7.4 Kaksi aikuista, nainen hakeutuu tdihin, lapset vli 3-vuotiaita
Aikuisia  |Lapsia Vuokra Toimeen- |Kynnys- {Menetetty [Mene- Marg.vero |Kynnys- |Kynnys-
palkka tetyn ajan patkka
tulotuki-  filman koti- . ajan palkan
. rahafiinen
ajan arvon
normi arvoa tydaika Jarvo kanssa |(muutos
2 2300 5738 8200 47 2384 52,2% 13187 60,8%
2 1 2600 7364 8500 47 2384 B6,5% 15616 83,7 %
2 2 2900 8990 10500 47 23841 654 % 17390 65,6 %
2 3 3100 10516 11000 47 2384 871% 18246 65,9 %




7.5 Kaksi ailuista, mies hakeutuu tGihin, lapset kotihoidontuella
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Aikuisia |Lapsia Vuokra  |Toimeen- [Kynnys- (Menetetly |Mene- Marg.vero [Kynnys- |Kynnys-
~ |palkka ‘ tetyn ajan palkka
tulotuki-  {ilman koti- ) ajan patkan
. rahaflinen
ajan arvon
normi arvos tydéaika jarvo kanssa |Mmuutos
2 1 6003 7364 3500 29 1471 70,3 % 8453 1415%
2 2 7345 8990 4000 29 1471 73,6 % 9572 139,3 %
2 3 8415 10516 4500 29 1471 75,4 % 10480 132,89 %
7.6 Kaksi aikuista, mies hakeutuu téihin, lapset yli 3-vuctiaita
Alkuisia  {Lapsia Vuckra  [Toimeen- {Kynnys- |Menetelty |Mene- Marg.verc {Kynnys- |[Kynnys-
palkka tetyn ajan palkka
sulotuki- ilman koti- ) ajan palkan
. rahallinen
ajan arvon
normi arvos tybaika ano kanssa |muutos
2 2300 5738 8200 29 1471 52,2 % 11277 37,5 %
2 1 2600 7364 8500 29 1471 66,5 % 12891 51,7 %
2 2 2900 8990 10500 29 1471 65,4 % 14751 40,5 %
2 3 3100 10516 11000 29 1471 67,1 % 15471 40,6 %




Taulukot 8

.1-8.4

Molemmilla tyotidman ajankayiio seké vapaa-ajassa etta kotityossa
Ajan arvo 50,72 mk/tunti

8.1 Molemmat hakeutuvat t6ihin, lapset péivahoidossa, jos vanhemmat tdissa
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Aikuisia  jLapsia Vuokra Toimeen- |Kynnhys- [Menetelty [Mene- Marg.vero |[Kynnys- |[Kynnys-
palkka tetyn ajan palkka
tulotuki-  lilman kokonais- . ajan palkan
: rahaliinen
ajan arvon
normi arvos aika arvo kanssa |(muuios
1 1700 3734 4000 120 6086 58,4 % 18980 374,8%
1 1 2300 5660 3000 120 6086 64,6 % 20192] 5731 %
3 2600 7286 2700 120 6086 46,4 % 14054 4205 %
2 2300 5738 6400 240 12173 48,8 % 30175 371,5%
2 1 2600 7364 6600 240 12173 69,3 % 46251 600,8 %
2 2900 8990 7400 240 12173 71,9 % 50720f 5854 %
2 3 3100 10516 7800 240 12173 72,0 % 51275 557,4 %
8.2 Molemmat hakeutuvat tdihin, lapset kouluigssé
Adkuisia  llLapsia Vuokra Toimeen- |Kynnys- {Menetetty |Mene- Marg.vero [Kynnys- Ji{ynnys-
palkka tetyn ajan palkka
tulotuki-  flmarn kokonais- . ajan palkan
. rahafiinen
ajan arvon
normi arvoa aika arvo kanssa |muutos
1 1 2300 5660 3000 80 6086 49,5 % 15051 401,7 %
1 2 2600 7286 2700 80 6086 46,4 % 14054 420,5 %
2 1 2600 7364 6600 160 12173 58,2 % 35722 441,2%
2 2 2900 8990 7400 160 12173 65,9 % 43098] 482,4%
2 3 3100 10516 7800 160 12173 66,3 % 43922] 463,1 %
8.3 Vain toinen hakeutuu tdihin, lapset kodinhoidontuella
Aikuisia  {l.apsia Vuckra  [Toimeen- {Kynnys- |Menetetty |Mene- Marg.vero iKynnys- {Kynnys-
palkka tetyn ajan palkka
tulotuki-  lilman kokonais- , ajan palkan
. rahallinen
ajan arvon
nermi arvoa aika anvo kanssa muuios
2 1 6003 7364 3500 160 12173 70,3 % 44487 1171,0%
2 2 7345 8990 4000 160 12173 73,6 % 50110] 1152,7 %
2 3 8415 10516 4500 160 12173 75,4 % 53984 1099,6 %
8.4 Vain ioinen hakeutuy t6ihin, lapset yli 3-vuotiaita
Aikuisia  .apsia Vuokra  {Toimeen- |Kynnys- |Menetetly |Mene- Marg.vero |Kynnys-  |Kyninys-
palkka tetyn ajan palkka
tulotuki-  {ilman kokonais- _ ajan palkan
: rahallinen
ajan arvon
normi arvoa aika ano kanssa |Mmuutos
2 2300 5738 8200 160 12173 52,2 % 33667 3106 %
2 1 2600 7364 8500 i60 12173 66,5 % 448377 4275 %
2 2 2900 8990 10500 160 12173 65,4 % 45682] 335,1%
2 3 3100 10516 11000 160 12173 67,1 % 48000; 336,54 %
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