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TIIVISTELMA: Tutkimuksessa on arvioitu tyikiisten naisten tekemin palkattoman koti-
tydn arvo Suomesssa vuosina 1860-1987. Tutkimuksen laskentamenetelmini on kiytetty
yleisimmin kéytettyi ja teknisesti yksinkertaisinta menetelmai eli ns. markkinamenetelmaa.
Naisten kotityon BKT-osuus on laskenut pitkilli aikavililli vuoden 1860 65.5 prosentista
vuoden 1987 14.2 prosenttiin. Kun kotitaloustuotannon arvo otetaan huomioon arvioitaessa
Suomessa tapahtunutta taloudellista kasvua pitkilli aikavililld, saadaan tulos, etti BKT:lla
mitattu taloudellinen kasvu on yliarvioitu. Markkinaperusteisen BKT:n keskiméirdinen
kasvuvauhti ajanjaksona 1860-1987 oli 3.1 % vuodessa, kun naisten kotityolld tiydennetyn
BKT:n vuotuinen kasvuvauhti oli 2.8 %. Niin ollen BKT-luvut ovat yliarvioineet Suomen
taloudellista kasvua keskimairin 0.3 prosenttiyksikkd4 vuodessa.
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ABSTRACT: The study provides estimates of the value of unpaid housework by working-
age women in Finland in 1860-1987. The most widely used and technically simplest method,
the market method, was used for the calculations. The share in GDP of women’s housework
has in the long run declined from 65.5 % in 1860 to 14.2 % in 1987. When the value of
housework is allowed for in estimating long-run economic growth in Finland, it is found that
economic growth as measured by GDP has been overestimated. The growth rate of market-
based GDP in 1860 to 1987 was 3.1 % per year, whereas the annual growth rate of the
housework-augmented GDP was 2.8 %. Thus GDP growth rates have overestimated
economic growth in Finland by 0.3 percentage points per annum on average.
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NAISTEN KOTITYO JA TALOUDELLINEN KASVU SUOMESSA VUOSINA
1860-1987, UUDELLEENARYVIO

JOHDANTO

Suomalaisten naisten tekemén palkattoman kotitydn eli kotitaloustuotannon® arvo ja
sen vaikutus taloudelliseen kasvuun pitkilld aikavililld on ensimmadistd kertaa maas-
samme arvioitu Taimion (1989) tutkimuksessa. Kotityon arvo laskettiin vuosille
1860-1985 kiyttden viitepalkkana naisten tuntiansioita teollisuudessa, tietoja koti-
tybajoista sekd tydikdisten naisten lukumidrid. Naisten kotitaloustuotannon brutto-
kansantuoteosuus laski 49.5 prosentista 22 prosenttiin vuosina 1860-1985. Kotitydlld
tdydennetty bruttokansantuote kasvoi keskimidrin 0.2 %-yksikkod vuodessa hitaam-
min kuin BKT. T4mi taloudellisen kasvun "ndenniisyys" on ollut seurausta kotitalous-
tuotannon muuttumisesta markkinatuotannoksi seki naisten tyohonosallistumisasteen
noususta. Ennen II maailmansotaa naisten kotitydn BKT-osuus hieman nousi ja
kotity6lld tdydennetty BKT kasvoi 0.4 %-yksikkdd vuodessa nopeammin kuin brut-
tokansantuote. Ndin tapahtui koska keskimédrdinen kotitydaika piteni naisten siir-
tyessd maatalouden piiristéd kotirouviksi, joiden kotity6aika oli varsin pitké. Sen sijaan
II maailmansodan jélkeen naisten kotityon bruttokansantuoteosuus laski voimak-
kaasti - yli 30 %-yksikk6d - ja BKT kasvoi perdti 0.5 %-yksikkd6d vuodessa
nopeammin kuin jos naisten kotityd otettaisiin huomioon. Tédmén kehityksen syind
olivat naisten kotitydaikojen lyheneminen sekd muutokset tydikdisten naisten ja-
kaumassa - naiset siirtyivdt maatalouden ja kodin piiristd palkkatyohon ja opiskeli-
joiksi. Jos tarkastelun kohteena on koko tutkimusajanjakso vuodesta 1860-1985,
voidaan sanoa, ettdi BKT:lla mitattu taloudellinen kasvu on tosiasiassa yliarvioinut
taloudellista kasvua 0.2 %-yksikkdd vuodessa.

Tédssd tutkimuksessa tarkennetaan edellimainittua laskelmaa kotitydn arvosta, sen
bruttokansantuoteosuuden kehittymisestd sekd kotitydn vaikutuksesta taloudelliseen
kasvuun. Kiytettdvissd on nyt tarkistettuja tilastotietoja, ja lisdksi voidaan kokeilla
vaihtoehtoisia viitepalkkoja. Ndin saadaan selville, missd méérin aikaisemman tutki-
muksen tulokset - erityisesti ylldttivi tulos, ettd kotityon BKT-osuus kasvoi ennen
toista maailmansotaa - johtuivat kéytetyistd laskentaperusteista.

Kisilld olevassa tutkimuksessa on kotitalouden tuottavuuden kasvu pyritty arvioimaan,
kun se aiemmassa tutkimuksessa (Taimio 1989) yksinkertaisesti samaistettiin teolli-
suuden ty0n tuottavuuteen. Ajanjaksona 1860-1950 tilastotiedot on tarkistettu tyds-
sikdyvien naisten méérin sekd maataloudessa tydskentelevien naisten médrdn osaita.
Lisédksi koko tutkimusperiodin ajan on kéytetty suppeampaa tydikdisten naisten méa-
ritelmdé, jossa tyoikdiseen viestdon on laskettu mukaan 15-64-vuotiaat naiset 15-
74-vuotiaitten sijasta. Edelleen tyossikéyvistd naisista on erotettu omaksi ryhméikseen

1) Termejd kotityd ja kotitaloustuotanto kidytetdéin jatkossa samassa merkityksessd,
milloin ei ole sekaannuksen vaaraa.



ns. henkildpalvelijat sekd maataloudessa tydskentelevistd naisista vuosipalkolliset eli
piiat. Ndmd ryhmit on haluttu erottaa niiden erityispiirteiden tihden. Voidaan néet
olettaa, ettd he eivit tehneet palkatonta kotity6td lainkaan. Heidén toimeentulonsa
lihde oli kylld kotity6 tai maataloustyd - mutta palkallinen - joka kansantalouden
tilinpidon kéytinndn mukaisesti on jo laskettu bruttokansantuotteeseen. Niin on
viltetty kaksinkertainen laskeminen.

Maataloudessa tyGskentelevistd naisista ei ole luotettavia lukumaéiritietoja olemassa
kuin vasta vuoden 1950 viestdlaskennan jilkeiseltd ajalta. Téstd johtuen on maata-
louden naispuolisten tydntekijoiden ammatissa toimivuus arvioitu ajanjaksolle 1860-
1940; vuodesta 1950 ldhtien viestétilastoista on saatavilla luotettavat tiedot naisten
ammatissatoimivuudesta. On kuitenkin korostettava, etti arvio on suuntaa antava,
koska tdsmaillistd kuvaa maataloudessa tyoskennelleiden naisten mééréstd on vaikea -
osin mahdotonkin - saada viestdtilastojen puutteellisuuksien ja luokitusmuutosten
johdosta. Laskettujen ammatissa toimiva viesto-(ATV-)-lukujen perusteella voidaan
esittdd kokonaan uusi arvio suomalaisten naisten ammatissatoimivuudesta sekd tyo-
honosallistumisasteesta pitkdlld aikavililld, vuodesta 1860 vuoteen 1987.

Tutkimusperiodia on jatkettu kahdella vuodella vuoteen 1987, kun se aiemmin péttyi
vuoteen 1985. Tdmé on ollut mahdollista, koska Tilastokeskus on tehnyt uuden
ajankdyttdd koskevan tutkimuksen, jossa ajankiyttitiedot on keridtty vuodelta 1987.
Niin on mahdollista verrata vuodesta 1979 vuoteen 1987 tapahtuneita muutoksia
naisten ajankdyttssd sekd sen vaikutuksia erityisesti kotitaloustuotannon arvoon.
Lisdksi néiltd vuosilta on poikkileikkauksenomaisesti arvioitu kotitaloustuotannon arvo
silloin, kun naisten siviilisdiity ja perherakenne ovat lisimuuttujina.

Erityistd huomiota on haluttu kiinnittdd laskelmissa kiytettyyn palkkaan. Aiemmassa
tutkimuksessa (Taimio 1989) palkkatietoina kéytettiin naisten keskituntiansioita
teollisuudessa. Titd aikasarjaa on verrattu maataloustydldisten palkkoihin, jolloin
osoittautuu, ettd teollisuuden palkat ovat suhteellisesti nousseet erittdin nopeasti heti
toisen maailmansodan jilkeen, mikd on olennaisesti vaikuttanut aiemmin tehdyn
laskelman tuloksiin kotitaloustuotannon arvosta seki sen vaikutuksesta taloudelliseen
kasvuun. Kotitaloustyd on ollut aina huonosti palkattua ja alhaisesti arvostettua
tyOtd, ja ndyttid siltd, ettd teollisuuden palkat yliarvioivat kotitaloustuotannon arvoa.
Téssd tutkimuksessa onkin kiytetty koko tutkimusperiodin ajan maataloustydldisten
palkkoja, koska ne ovat olleet ldhimpind kotiapulaisille maksettuja palkkoja. Ko-
tiapulaisten tai ns. henkilSkohtaisten palvelijoiden - kuten heitd aiemmin kutsuttiin -
palkkoja ei ole voitu kiyttdi, koska niisti ei ole saatavilla luotettavia tietoja. Vertailun
vuoksi on laskettu vaihtoehtoisia sarjoja kotitaloustuotannon arvosta vuosina 1950-
1987 kéyttden palkkatietoina teollisuuden, maataloustydlédisten, kodinhoitajien ja
kotiavustajien palkkoja. Kotitaloustuotannon arvon vaikutus taloudelliseen kasvuun
on kuitenkin laskettu vain maatalouden palkkojen perusteella.

Laskelmien tuloksia on verrattu Ruotsin historiallisen kasvututkimuksen tuloksiin,
sekd USA:n ja Kanadan talouksien kasvuvauhtien revisioituihin lukuihin 1960-1970-
luvuilla.



Luvussa 2 esitetdin laskelmien laadintaperiaatteet ja luvussa 3 saadut tulokset. Arvio
tuloksiin vaikuttaneista tekijoisti esitetidn luvussa 4, ja luku 5 muodostaa tutkimuksen
yhteenvedon. Yksityiskohtaiset aikasarjat ovat esityksen liitteind.

2. LASKELMIEN LAADINTAPERIAATTEET
2.1. Kotitaloustuotanto

Kotitaloustuotanto on sellaista kotitalouksissa tapahtuvaa tuotantoa, jonka tuloksena
syntyy markkinattomia hySdykkeité (tavaroita ja palveluja), jotka kotitaloudet voisivat
ostaa myds markkinoilta. Késitteen kidyttdminen pitkdlld aikavililldi on kuitenkin
hieman ongelmallista, koska esimerkiksi 1800-luvulla markkinat olivat vield niin
kehittymittomit, ettd useimpia kotitaloudessa tuotettuja ja tarvittuja hyodykkeiti
ei ollut saatavilla markkinoilta. Kotitaloustuotannon piiriin luetaan kotitaloustyot,
kodin huolto- ja korjaustyot sekd lastenhoito ja asiointi. Kotitaloustuotantoon ei
lasketa sellaisia toimintoja, joita ei voida delegoida ulkopuolisille henkildille ja
jotka edellyttivit kotitalouden jisenen henkilékohtaista lisndoloa (kuten esimerkiksi
syominen, peseytyminen, nukkuminen, lukeminen ja kuntoilu). Ndmi toiminnot lue-
taan vapaa-aikaan tai ns. perustarpeiden tyydyttimiseen.

Tutkimuksessa on kéytetty kotitaloustuotannon arvon laskentamenetelméni ns. panos-
menetelmés® jossa otetaan huomioon vain yksi tuotannontekijdpanos - kotity6hon
kédytetty aika - kotitalouden tuotosta laskettaessa, joten tismillisempdd onkin puhua
kotityén arvosta. Muiden panosten kuten markkinahyddykkeiden arvo tulisi teorian
mukaan ottaa huomioon, mutta tuotannossa kiytettyjd markkinahyodykkeitd on
kdytdnndssi mahdoton arvioida nykyisten saatavilla olevien tilastojen avulla.

Panosmenetelmissi kotitydn arvo lasketaan kertomalla kotitaloustuotantoon kiytetty-
jen tuntien lukumdérd tunnin hinnalla - joka edustaa kotitaloustuotantoon kiytetyn ajan
vaihtoehtoiskustannusta - sekd summaamalla yli kotitalouksien jisenten tai kotityoti
tekevien perheenjésenten. Tdssd tutkimuksessa kiytetty panosmenetelmé on mark-
kinakustannusmenetelmd, joka perustuu ajatukseen, ettd palkataan yksi henkild teke-
médn kaikki kotityd. Kotity6tunnin arvon mdérddvit ldhinnd tydmarkkinoilla
tydskentelevien, kotity6hon rinnastettavia tehtivid suorittavien henkil6iden tuntian-
siot. Kéytetty laskukaava on

(1) HW=QTx Wtx52x N,

missd HW = kotitaloustuotannon arvo (kotity6n vuosittainen rahallinen arvo) vuo-
dessa

QT = kotityohon kiytetty viikottainen aika tunneissa
Wt = kotitaloustyOntekijéin tuntipalkka
N = kotitalousty6td tekevien henkildiden lukumiir.

2) Muista laskentamenetelmisté (panos- seki tuotosmenetelmisti) ks. Taimio (1988).



Yleisesti voidaan sanoa, ettd tutkimustulokset ovat herkkid kdytetyn mittaamis-
menetelmén suhteen (Taimio 1988). Nyt kiytetty panosmenetelmé esimerkiksi tuot-
taa paisdintoisesti alhaisia arvioita kotitaloustuotannon arvosta, johon vaikuttaa
oleellisesti laskelmissa kéytetty referenssipalkka. Laskentamenetelmén valintaan vai-
kuttaa tutkimuksen tarkoitus. Kéytetty markkinakustannusmenetelmé on asianmukai-
nen, koska tavoitteena on kotitaloustuotannossa syntyvin tuotoksen mittaaminen ja
sen suhteuttaminen bruttokansantuotteeseen.

2.2. Kotity6td tekevit henkildt

Laskelmissa on arvioitu tydikdisten naisten tekemin palkattoman kotitydn arvo.
1960-luvulle asti tydikdiseen vdestoon luettiin 15-64-vuotiaat ja sen jilkeen 15-74-
vuotiaat. Luokitteluperusteiden yhtendistdmiseksi tydikdiseen viestéon on téssid tut-
kimuksessa laskettu 15-64-vuotiaat koko ajanjaksolla vuodesta 1860 vuoteen 1987.
Aiemmassa tutkimuksessa (Taimio 1989) tydikiiseen viestoon laskettiin mukaan myds
65-74-vuotiaat. Uudet laskelmat aliarvioivat kotityon arvoa siltd osin kuin alle
15-vuotiaat tyt6t tekivdt kotitditd. Samoin yli 65-vuotiaiden naisten tekemi kotityd
on jidnyt laskelmien ulkopuolelle. Koska tutkimuksen tarkoituksena on arvioida
kotitaloustuotannon arvo, on kotityontekiji-ryhménd haluttu kéyttdd samaa populaa-
tiota kuin markkinatuotannossa. Lisdksi teoreettisesti laskelma perustuu kotitalous-
tyohdn kiytetyn ajan vaihtoehtoiskustannuksen kiyttdon, jolloin jokaiselle nyt
kotitydtd osa- tai tdyspdivdisesti tekeville naiselle olisi kyettdvd arvioimaan kotita-
loustyohon kdytetyn ajan vaihtoehtoiskustannus, joka téissd tapauksessa olisi markkina-
tyOstd maksettava palkka. Tdmai taasen edellyttid, ettd kotityOntekijélld on mahdollisuus
siirtyd takaisin tyOeldmdin, jota taas esimerkiksi eldkeldisilld eli yli 65-vuotiailla
henkil6illd ei yleensi ole. Taulukossa 1 on esitetty 65-74-vuotiaitten naisten poisjit-
timisen vaikutus tydikéisten naisten lukumiéradn sekd heidén kotityGpanoksensa
arvon bruttokansantuoteosuus vuosina 1950-1987 poikkileikkausvuosin. Laskentape-
rusteet taulukossa 1 ovat samat kuin tutkimuksessa Taimio (1989).

Miesten tekemin palkattoman kotitydn arvo on jétetty pitkdn aikavilin laskelmien
ulkopuolelle, koska ei ole saatavissa tietoja miesten kotitydajoista lukuunottamatta
vuosia 1979 ja 1987 ( Niemi & Kiiski & Liikkanen 1981, Niemi & Piddkkonen 1989).
Niiltd osin laskelmat aliarvoivat koko kansantaloudessa tehdyn palkattoman koti-
tyon arvon suuruuden. Vuosien 1979 ja 1987 kotitydaikatietojen perusteella on kuiten-
kin laskettu miesten tekemin palkattoman kotityon arvo sekd BKT-osuus ko.
vuosille seki verrattu kahdeksan vuoden aikana tapahtunutta kehitysté naisten kotity6-
panokseen.



Taulukko 1. 65-74-vuotiaiden naisten poisjittdmisen vaikutus ty6ikdisten naisten
méérdin ja heiddn kotity6nsi arvo.

Vuosi TyOikaiset Eldkelaiset Tydikaisten Elakeliisten
naiset 65-74v. naisten (65-74v)
(15-64v.) 1000 henkead miara tekeman
1000 henkea % alempi kotityon

BKT-osuus, %
1) 2)

1860 548.2 32.8 5.6 A

1870 567.6 32.0 5.3 iis

1880 648.3 36.2 5.3 N

1890 718.3 51.1 6.6 it

1900 803.9 57.2 6.6 -

1910 883.1 69.3 7.3 <

1920 988.0 76.3 7.2 -

1930 1145.7 85.6 7.0 ¥iis

1940 1272.6 95.0 7.0 e

1950 1344.3 114.8 7.9 3.2

1960 1440.5 138.7 8.8 2.6

1970 1561.7 184.1 10.5 2.6

1980 1631.3 233.2 12.5 2.9

1985 1667.1 229.9 12.1 2.7

1987 1664.9 229.9 12.1 2.6

1) Tyoikdisten naisten mdadra (15-64v.) n % alemp1 kuin
tutkimuksessa Taimio (1989) kdytetty naisten maara (15-74v.).
2) Vuosina 1860-1949 eldkeldisid ei ole erotettu omaksi
ryhmakseen. Laskelma perustuu tutkimuksessa Taimio (1989)
kaytettyihin laskentamenetelmaidn ja luokituksiin. Esim.
palkkasarjana on kaytetty teollisuuden keskituntiansioita.

Léihde: Heikkinen&Konttinen&Saikkonen&Soininen (1983), Niemi&Kiiski&Liikka-
nen (1981), Niemi&Piikkonen (1989), The Nordic Council (1971), SAK:n ja STK:n
talouspoliititinen tydryhmé (1982), Suomen tilastollinen vuosikirja (1956; 1960; 1964;
1966; 1970; 1975; 1977; 1980; 1987; 1989), SVT (1989), Taimio (1989)Tilastokeskus
(1978; 1984), Vattula (1983).

Kotitybajat vaihtelevat huomattavasti sen mukaan, milld talouden sektorilla kotita-
loustyGtd tekevit naiset tydskentelevit. Ajanjaksona 1860-1950 tyoikiiset naiset on
jaoteltu ryhmiin tydssdkiyvit, maataloudessa tydskentelevit sekd kotitaloustyotd
tekevit+ muut. Ajanjaksona 1950-1987 tilastotictojen parantuessa ja monipuolistuessa
tyoikdiset naiset on jaoteltu tydssdkdyviin, maataloudessa tyéskenteleviin, kotitalous-
ty6téd tekeviin, ty6ttdmiin sekd koululaisiin ja opiskelijoihin ja elidkeldisiin. (Liitteet
laja 1b).

Yleisesti voidaan todeta, ettd vuonna 1950 suoritettua ensimmaéisti varsinaista viesto-
laskentaa edeltdviltd ajalta i ole saatavissa luotettavia tietoja viestdn elinkeinoraken-
teesta (Manninen 1976, s. 6.). Timi koskee erityisesti ammatissa toimivia naisia ja tésté
ryhmisté maataloudessa ty6skentelevid naisia. Maatalouden naispuolisen ATV:n ar-
vioiminen on erittdin vaikeata johtuen viestotilastojen puutteellisuuksista. Vuosina
1860-1910 ammatissa toimivien méir4, jonka Tilastokeskus (1979) on julkaissut ei



ole luotettava, koska siitd puuttuu huomattava osa maataloudessa toimivista naisis-
ta. Manninen (1976) on tehnyt korjauksia Tilastokeskuksen julkaisuun (Tilasto-
keskus 1979), mutta hénkién ei jaottele ATV-lukuja sukupuolen mukaan eikd arvioi
puuttuvien naisten méaérid. Maataloudessa tydskentelevien naisten méérd on haluttu
arvioida erikseen, koska lukuméirdisesti ja suhteellisesti heidén osuutensa oli suurin
aina 1960-luvulle asti. Tistd antaa selkedn kuvan alla esitettdvd taulukko, siitd
huolimatta ettd se on naisten osalta puutteellinen.

Taulukko 2. Ammatissa toimivan vieston elinkeinorakenne vuosina 1860-1987, (%).

Vuosi Maa- ja Teollisuus Palvelut Elinkeino
metsatal. tuntematon
1860 87 5 S 3
1870 87 5 6 3
1880 83 5 7 4
1890 81 7 8 4
1900 78 10 9 3
1910 74 12 8 5
1920 73 12 11 3
1930 70 14 13 2
1940 64 18 17 2
1950 46 27 26 1
1960 36 30 34 0
1970 20 34 44 1
1980 13 33 52 2
1985 [ 3 5% 0
1987 10 5l 53 o

Lihde: Manninen (1976), STV (1987;1989), SVT VIC: 107, Viestolaskenta 1985.

Ammatissa toimivien naisten midridt maataloudessa ovat alhaisia sen tdhden, etti
naiset tilastoitiin eri tavalla kuin miehet. Tilastointitapa periytyi 1700-luvulta,
jolloin naisen asema mdérdytyi michen - isdn tai aviomiehen - s#idyn ja ammatin
perusteella. Tdmén ajattelutavan mukaan nainen, ja erityisesti naimisissa oleva nainen
ei voinut olla ammatissa toimiva henkild. Hénet luettiin luokkaan avustavat perheen-
jésenet tai jitettiin kokonaan tilastojen ulkopuolelle. Naispuoliset lesket ja naimatto-
mat tyttiret taaseen saatettiin laskea ammatissa toimiviin naisiin, mutta tdssikdin
suhteessa kiytdntd ei ollut yhdenmukaista. Naimisissa olevien naisten, eli tdssi
tapauksessa eméntien pitdiminen ammatissa toimimattomina merkitsi sitd, ettd maa-
ja metsitalouden ammatissa toimivasta viestdstd jdi pois varsin huomattava vieston

osa. Lisdksi eméntien poisjdttdminen vaikuttaa dramaattisesti arvioihin naisten tydssi-
kédynnin asteesta.



Tutkimuksessa kidytetyt maataloudessa tyOskentelevien naisten médrit on arvioitu
seuraavasti. Soininen (1974; 1976) on arvioinut maataloudessa tyoskentelevien miesten
lukumadirit (ATV) vuosille 1910 ja 1754-1875 poikkileikkausvuosin. Vuosien 1920-
1950 ATV-luvut miehille ovat saatavissa viestolaskennoista. Naisten médrd on
arvioitu miesten lukuméirén perusteella olettaen, ettd miesten mérit ovat suhteellisen
luotettavia, kertomalla miesten méérd luvulla, joka ilmaisee naisten méairdn 1000:tta
miestd kohden maaseudulla. Ndin saatua naisryhmidd on nimitetty naispuoliseksi
maatalousvéestoksi. Oletettavasti kuitenkaan kaikki ndmé naiset eivét ole eldttdneet
itseddn maataloudesta eli eivit ole luettavissa maatalouden naispuoliseen ammatissa
toimivaan viestdon. Vuosina 1860-1910 maatalouden naispuolisen ATV:n on arvi-
oitu olevan n. 70 % naispuolisesta maatalousviestostd. Vuosien 1920-1950 tiedot on
arvioitavissa véestdlaskentojen perusteella. Ndin saatujen ATV-lukujen sekéd nais-
puolisen maatalousvéeston vilinen erotus on luokiteltu ryhmidn kotitaloustyotd
tekevit. Ulkopuolelle jadvit naiset koostuvat torppareitten ja maatydviestdn vaimoista
ja tyttéristd. Tdmén véestoryhmén koko oli suuri, mutta edelld kuvatun laskentamenetel-
mién perusteella osa on luettu maatalouden ATV:hen, olettaen, ettd he tekivit ansiotydti
kodin ulkopuolella. Markkolan (1989) mukaan tilattoman véestdon maatilkut eivit
cldttineet perhettd, jolloin naisten oli myds hankkittava ansiotuloja kodin ulkopuolelta
kdymilld piivitdissi taloissa, kehrddmalld, ompelemalla tai hankkimalla muita sivu-
tuloja.

Edelld kuvatun arvion - maataloudessa ammatissa toimivien naisten méérén - luotetta-
vuutta on vaikea arvioida. Vattula (1989a; 1989b) sekd Haavio-Mannila (1971) ovat
yrittineet arvioida ammatissa toimineitten naisten méiérid vuosina 1860 -1950. Tamén
tutkimuksen kotitaloustyotd tekevien naisten miédrd vastaa Haavio-Mannilan (1971)
arviota, kun "kotirouvien" méaérd lasketaan 15-64 vuotiaasta naispuolisesta viestosta.
Vattulan arviot maatalouden ATV-naisista vastaavat tutkimuksen arviota vuosina
1910-1950. Tuolloin maatalouden avustavat perheenjésenet (vaimot ja yli 15 vuotta
tdyttineet tyttiret) luokiteltiin omaksi tilastokategoriakseen, joten ATV-lukujen las-
keminen on mahdollista. Vuosille 1880-1890 Vattula (1989a; 1989b) on arvioinut
maatalouden ammatissa toimivat naiset laskien tdhdn ryhméén vestétilaston ilmoitta-
mat luvut ja lisdnnyt siihen arvion avustavista perheenjésenisti, joka koostuu tdysi-
ikdisistd tyttdristd. Ndin saadut luvut ovat kuitenkin liian alhaiset, eivitké vastaa tdimén
tutkimuksen arviota, koska ryhmasti avustavat perheenjisenet puuttuu Vattulalta suuri
joukko naimisisa olevia naisia, eli maataloudessa tyoskennelleiden miesten vaimoja.

Maatalousviestdstd on erotettu omaksi ryhmikseen maatalouden vuosipalkolliset eli
piiat, joiden lukumééré on saatu viestdtilastoista. Timé ryhma on haluttu ottaa erilleen,
koska se on tehnyt palkallista maatalous- ja kotity6téi. Lisiksi ammattikunnan jésenet
ovat olleet nuoria ja padsidntdisesti naimattomia eikd heilld ole ollut omaa koti-
taloutta, mikd merkitsee sitd, ettd he eivit ole tehneet palkatonta kotityotd. Niin
heiddt on jdtetty laskelmien ulkopuolelle arvioitaessa kotitaloustuotannon arvoa.
Mutta silloin kun ollaan kiinnostuneita naisten tyossidkdynnin tasosta, heiddt on luet-
tava tyOssdkdyviin naisiin.

Tyossdkiyvien naisten maérit on saatu Vattulan (1981; 1989a) tutkimuksista, joitten
tiedot on tarkistettu ja tiydennetty viestdtilastoista kattaen nidin vuodet 1860-1950.



TyGssiikdyvien naisten ryhmdstd on erotettu omaksi ryhmikseen henkildkohtaiset
palvelijat eli kotiapulaiset. Ndmd naiset tyOskenteliviit lihinnd kaupungeissa, olivat
pddséddntoisesti nuoria, naimattomia naisia, jotka asuivat tyonantajan ruokakunnassa.
Kotiapulaisilla i ollut omaa taloutta, joten he eivit tehneet palkatonta kotity6ti. Heidét
onkin jitetty laskelmien ulkopuolelle arvioitaessa kotitaloustuotannon arvoa. Voidaan
kysyd, onko aiemmin mainittujen piikojen ja henkilékohtaisten palvelijain méérit
olleet siksi merkittévid, ettd moinen erottelu on ollut syytd tehdi. Niin on ollut etenkin
1800-luvun puolella, kuten taulukosta 3 voidaan péitella.

Taulukko 3. Henkil6palvelijoiden ja maatalouden piikojen méirit ja suhteelliset osuu-
det 1860-1950.

Vuosi Henkilo—- % tyossa- Piiat % maa-
palve-  kayvista talouden
1ijat naisista ATV-
1000 h. 1000 h. naisista

1860 12.1 57.5 71.1 22.2

1870 14.7 52.3 75.9 22.1

1880 19.6 27 .9 83.5 23.4

1890 23.8 26.6 76.9 20.9

1900 28.4 25.3 59.7 15.7

1910 26.4 18.3 42.6 10.9

1920 28.9 15.9 42 .2 9.9

1930 37.4 16.1 41.6 8.7

1940 39.9 11.8 45.1 8.5

1950 40.3 9.2 29.1 7.4

Lihde: Ks. liitteen 1a lihteet.

Kotitaloustyoti tekevit naiset on laskettu residuaalina, miki tarkoittaa sitd, ettd
tyOikdisten naisten médristd on vihennetty tySssdkdyvit naiset sekid maatalouden
ammatissa toimivat naiset. Laskutapaa on sovellettu vuosiin 1860-1950.

Ajanjaksona 1950-1987 tyoikdiset naiset on jaettu tydvoimaan ja tydvoiman ulko-
puolisiin  henkil6ihin. Ty6voimaan on luettu tydssikdyvit naiset, tyottomit seki
maataloudessa tyGskentelevit naiset. Tydvoiman ulkopuoliseen viestdn osaan on
laskettu kotitaloustyotd tekevit, koululaiset ja opiskelijat sekd tyokyvyttomit ja eld-
keldiset. Kaikkien ryhmien lukumdirit on saatu suoraan tilastoista, joten suuritdisig ja
aikaaviepid arvioita ei ole jouduttu tekemiin kuten vuosien 1860-1950 kohdalla.
Maatalouden piikoja ei ole eroteltu, koska on oletettu etti heité ei ole ollut enii
1950-luvun jilkeen, tai jos on ollut, heidin suhteellinen osuutensa tydikiisistd
naisista on ollut hividvin pieni. Samoin on tehty kotiapulaisten kohdalla. Kotiapu-
laisten mdéristd on mahdollista saada tietoja satunnaisesti, ja esimerkiksi vuonna
1960 heité oli 40560, vuonna 1968 36569, vuonna 1970 30569 sekid vuonna 1975
17500 (Karjalainen 1974, 1976; Anttalainen 1980). Voidaan olettaa, ettéi kunnallisen
paivdhoidon kehityttyd 1970-luvulla sekd naisten - erityisesti naimisissa olevien
naisten - tydssékdynnin yleistyttyd kotiapulaisen ammatti on ollut ns. héividvi ammat-
tikunta. Jos edelldesitetyt lukumidrit kotiapulaisista suhteutetaan tydikiisten naisten



maidrddn, ovat heididn osuutensa edellimainittuina vuosina olleet: 2.8 %, 2.3 %, 1.9
%, sekid 1.0 %. Niiltd osin ajanjaksona 1950-1987 kotitaloustuotannon arvo on
yliarvioitu verrattuna laskelmaan vuosilta 1860-1950. Naisten jakautuminen eri ryh-
miin on esitetty taulukoissa 4a ja 4b.

Taulukko 4a. Tydikéisten naisten mairi ja jakauma 1860-1950 (%).

Vuosi Ty oS- Tyossa—- Maata-  Koti- ATV eli
ikaiset Kkayvat talouden talous— tydvoima-
naiset ATV tyota osuus
1000 tekevat
henkea % % % %

1860 548.2 3.8 58.5 37.7 62.3

1870 567.6 4.9 60.4 34.7 65.3

1880 648.3 10.8 55.0 34.2 65.8

1890 718.4 12.5 51.2 36.3 63.7

1900 803.9 14.0 47 .3 38.7 61.3

1910 883.1 16.4 44 . 4 39.3 60.7

1920 988.0 18.4 43.1 38.3 61.7

1930 1145.7 20.3 41.5 38.2 61.8 ~

1940 1272.6 26.6 41.5 31.9 68.1

1950 1344 .3 32.7 29.5 37.9 62.1

Lihde: Ks. liitteen 1a lidhtect.

Taulukko 4b. Tyéikdisten naisten méérd ja jakauma 1950-1987 (%).

Vuosi  Tyo- Tyossd- Maatalou-TyottomatKotital. Koulu- Elake- Tyovoima-

ikaiset kayvat dessa tyoti  laiset laiset osuus

naiget tyosken- tekevit )a 1)

1000 televat opis-

henkea % % % % kelijat s % %
1950 1344.3 32,7 29.5 28.0 4.5 5.4 62.1
1955 1392.6 3%.0 27.4 i 28.0 5.0 4.6 62.3
1960 1440.5 39.2 25.8 0.7 24.3 5.8 4.3 65.6
1965 1553.5 41.5 19.2 0.6 25.6 7.6 5.4 61.4
1970 1561.7 47.4 13.4 0.6 23.9 10.5 4.2 61.4
1975 1611.0 55.2 8.9 1.4 14.2 11.5 8.8 65.6
1980 1631.3 59.9 6.8 3.2 11.8 10.1 8.1 69.9
1965 1667.1 63.6 6.7 3.4 7.6 9.7 9.0 73.7
1987 1664.9 63.2 6.6 3.2 6.2 9.7 11.0 73.0

1) Tyovoinaosuus on laskettu tyovoiman suhteellisena osuutema tydikaisistd maisista.
Tyovoimaan lasketaan tyolliset ja tyottomat. Tyollisid ovat tydssakdyvit sekd
maataloudessa tyoskentelevat naiset.

Lihde: Ks. liitteen 1b ldhteet.
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2.3. Ty6- ja kotitydaika

TyOajasta ja tyOpdivin pituudesta on niukasti tietoja viime vuosisadan puolelta.
Ennen vuotta 1917 ei ollut varsinaista lakisééteistd tyoaikaa. Suomi siirtyi yhtend
ensimméisistd maailmassa 8-tuntiseen tydpiivddn vuonna 1917. Kisitydammateissa
13-14 tunnin tyopéivit olivat esim. 1880-luvulla tavanomaisia. Tehdasteollisuudessa
(esim. Forssan puuvillatehtaalla) oli vuonna 1860 kidytdssd 13.5 tunnin péivdvuorot
ja 8.5 tunnin ydvuoro (Rasila 1982). Vuonna 1884 tehdyn tiedustelun mukaan ldhes
puolessa teollisuuslaitoksista tehtiin 12 tunnin tyopdivid ja ldhes yhtd monessa 10-11
tuntia. 1800-luvun lopulla teollisuuden tydntekijoiden tyopéivi lyheni 13-14 tunnista
10 tuntiin. Tydajan tutkimuskomitean mietinnén (1957) mukaan v. 1909 teollisuu-
den tyontekijit jakaantuivat lukumdiriisesti eri viikkotuntiméérien mukaan seuraa-
vasti:

48t 2% (8 tuntia pdivissd)
48-57t  37% 8-9.5t

57-60t  49% 9.5-10t

60-69 t 10% 10-11.5t¢

yli 69t 1% yli11.5¢

(Rasila 1982, SAK:n ja STK:n talouspoliittinen tyéryhmé 1982). Suurimmissa teh-
taissa tydviikon pituus oli yleensd 54-60 tuntia.

Vuonna 1920 SAJ:n jésenisti jo ldhes 99 % teki 8 tunnin tyOpéivad. 8-tuntinen tySpdiva
vakiintui vasta tilloin, silldi ensimmdéisind lain voimassaolovuosina valtaosa tyonte-
kijoistd tyOskenteli poikkeusiupien turvin vield yli 8 tuntia piivissd. Ndmi tyGaikatie-
dot huomioonottaen laskelmissa kiytetty kotitydaika (taulukko 5 ) 6.2 tuntia vuosina
1860-1940 tydssdkidyvien naisten osalta on mahdollisesti liian korkea ennen 8 tunnin
tybaikalakia eli vuosina 1860-1917. Lis#ksi tuolloin maatalouden ulkopuoliset tyos-
sdkdyvit naiset olivat suhteellisen nuoria ja suurimmaksi osaksi naimattomia, joiden
kotitydaikojen voidaan olettaa olevan alhaisempia kuin naimisissa olevien naisten.
Tietoja kotitydajoista ei kuitenkaan ole saatavissa noilta vuosilta, jolloin kotitydai-
koja ei ole haluttu summittaisesti alentaa.

Suurin maatalouden ulkopuolella tydssdkidyvien naisten ryhmi viime vuosisadalla oli
henkilokohtaiset palvelijat eli kotiapulaiset (taulukko 3 ). Heiddn tyoajoistaan on
joitakin tietoja olemassa. Esimerkiksi vuonna 1911 Helsingissd 382 palvelijalle
tehdyssd kyselyssd ilmeni, ettd puolella oli 14-15 tunnin pituinen tyopéivé ja sadalla
vield pidempi. TyGaikatietojen mukaan he tydskentelivit kellon ympiri, ts. tydpdivan
pituus oli vuorokausi vihennettynd nukkumiseen kiytetty aika. Vapaapdivd oli joka
toinen sunnuntai (Sulkunen 1989). Timé merkitsi kdytinndssi sité, ettd kotiapulaiset
asuivat isintdvden taloudessa eivitkd tehneet palkatonta kotityotd, palkallista kylla-
kin. Tdmén takia heid4t samoin kuin maatalouden piiat on jétetty kokonaan kotityo-
laskelmien ulkopuolelle.

Maatalouden tyOpéivédn pituudesta ei ole mydskdin tarkkoja tietoja 1860-luvulta
ensimmaiiseen maailmansotaan. Yleistd kuitenkin oli, etti kesallid tydaika oli pidempi
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kuin talvella. Timd kiy ilmi my®6s jiljempéni esitettévistd maataloustydldisten péivi-
palkoista, joista talvipalkka oli kesdpalkkaa alempi. Vuodelta 1920 on kuitenkin
keritty 1599 tilan otos, joissa 49 %:ssa tydaika oli 10t, 17 %:ssa lyhyempi kuin 10t
Jja 34 %:ssa pitempi kuin 10t, aina 13 tuntiin asti. Voidaan sanoa, ettd mitd pienempi
tila oli kyseessd, sitd pitempi oli tydaika. Talvella tyodajat olivat: 66 %:ssa tiloista 6-7
tuntia, 8 %:ssa alle 6 tuntia ja 26 %:ssa yli 7 tuntia. Lauantaisin tyopdivé oli 1/2-1 tuntia
lyhyempi. Edelld olevat tybajat koskivat maataloustyoldisid. Viljelijiperheiden ji-
senten omista tydajoista ei ole tietoja. Kuvattujen tyGaikojen perusteella ty6pdivin
keskipituudeksi vuodessa tulee 8.65 tuntia péivissi (Jutikkala 1982).

Varhaisin ajankéytt6tutkimus on Saurio (1947), joka kattoi vuodet 1931-1937 ja tutki
maalaiseméintien ajankiyttdd. Vastaavasti varhaisin tyossdkidyvien naisten ja koti-
rouvien ajankdyttda selvittinyt tutkimus oli Westermark (1946), joka kattoi vuodet
1944-1945. Timé merkitsee sitd, ettd ajanjaksolta 1860-1930 ei ole tietoja naisten
kotityBajoista. Ndin ollen laskelmissa on jouduttu tekemiin hyvin rajoittava oletus:
kotitybajan on oletettu pysyneen muuttumattomana ajanjaksona 1860-1930 ja vastan-
neen edelldmainittujen tutkimusten kotityoaikoja.

Vaikuttaa kuitenkin ep4todennikoiseltd, ettd kotitydajat olisivat pysyneet vakioina niin
pitkdn aikaa. Ratkaisu vaikuttaa kotityon arvoa koskeviin tuloksiin siten, etti ne
saattavat olla liian korkeita tutkimusperiodin alkupuolella eli 1800-luvulla sekd 1900-
ja 1910-luvuilla. Tahén viittaa jo edelld mainittu teollisuuden pitki tyopiivi, jolloin
aikaa kotitydhon ei endd jadnyt runsaasti. Toisaalta naisten tydssdkiynti oli 1800-lu-
vulla niin alhaista, ettd laskelmat eivit todennikdisesti ole liian korkeita merkittidvissa
madérin. Suurempi merkitys on maataloudessa tyiskennelleiden naisten kotitydajoilla,
koska heiddn osuutensa oli niin korkea (taulukko 4a ). On mahdollista, ettd 1800-Iu-
vun puolella maatalouden kotitydajat ovat lilan korkeat. Oletus perustuu Peltosen
(1987) tutkimukseen, josta seuraava lainaus:" Toisaalta - etenkin maatilatalouksissa
tyoskentelevien naisten kohdalla - kotitalouden, kotiteollisuuden ja kisitdiden merki-
tys kasvoi. Téstd saa jonkinlaisen kuvan Elli Saurion 1930-luvun jilkipuoliskoa
koskevasta viitoskirjasta (Saurio 1947). Vaikka maatilojen emintien tydpdivi olikin
keskiméirin 12-tuntinen, kului tdstd tydajasta varsinaisiin maataloustdihin vain murto-
osa, noin 3 tuntia pdivéssd. Saurion tulokset viittaavat siihen, ettd traditionaalisesta
ruokataloudesta nykyaikaisempaan siirtyminen lisisi huomattavasti emantien tyStaak-
kaa. Samalla tekninen kehitys (sdhkovalo, ompelukone jne) ja sosiaalinen paine
lisésivit kotitaloustdiden osuutta.” (Peltonen, 1987, s. 37.) Témin mukaan kotitydajat
olisivat olleet 1800-luvulla alhaisemmat kuin tutkimuksessa kéytetyt ja nousseet 1920-
1930-luvuilla.

On totta, ettd kotitalouden merkitys korostui uudella tavalla 1920-1930-luvuilla.
Tdmé kéy selvisti ilmi Sulkusen (1989) tutkimuksesta, jonka mukaan aiemmin val-
linneen yhteisen tuotantoyksikén pirstoutuminen kodin ulkopuoliseen ja kodin piiris-
sd tehtdvddn tyohon jyrkensi sukupuolien vilistd tyonjakoa. Mies siirtyi kodin
ulkopuoliseen tydeldmédn ja julkiseen efiminpiiriin samalla kun koti alkoi sulkeutua
naisten ja lasten yksityiseksi maailmaksi, jossa didisti tuli seki emotionaalinen keski-
piste, kasvatuksen luontainen asiantuntija ettd taloudenhoidon itseoikeutettu valtias
(Sulkunen 1989, s. 80-81). On kuitenkin korostettava, ettd ndin tapahtui erityisesti
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ylemmisséd yhteiskuntaluokissa sekd niissd véestoryhmissd, joissa miehen tySpanok-
sella pystyttiin eldttimédin koko perhe. Noina vuosikymmenini syntyi kokonaan uusi
koti-ideologia, johon malliin ei ideaalimuodossaan yksinkertaisesti sopinut "vapailla
tydmarkkinoilla vapaasti" toimiva nainen. Tydeldmd oli miesten maailma, johon
nainen ei omaa "perimmadistd luontoaan" turmelematta voinut eikii saanut osallistua
tasaveroisena miesten kanssa. Hinen paikkansa oli kotona, perheenemintéiné ja kas-
vattajana, ja hinen suuri emansipatorinen tehtévinsi oli kehittyd ja kasvaa juuri timén
roolin kautta tdyteen kansalaisuuteen ja yhtildiseen tasa-arvoon miesten rinnalla
(Sulkunen, 1989, s. 81). Sulkunen (1989) lainaa Laura Harmajaa seuraavasti: "Kuinka
moni nainen saavuttaisikaan siten kodin hoitoon keskittyen ehjemmin eldméntehti-
vin, enemmdn rahaa ja onnea, kuin yrittiessdin, niinkuin nyky##n, ammattitaitoa vailla
ollen, hitiisesti huolehtia kotitdistd toisten apuun turvautuen ja kiirehtid ansiotyohon
- joka ehki lopulta kuitenkin huonosti kannattaa, mutta aina aiheuttaa kodin laimin-
lyomisen." Laura Harmajan teksti on vuodelta 1925 ja oli tuon ajan kisitysten mukaan
hyvinkin "edistyksellistd". 1930-luvulla keskityttiin enemmaén kéytdnn6llisiin asioihin
ideologian jd4dessd vidhemmaille huomiolle. Tuolloin perustettiin lukuisia kotita-
loudenhoitoon keskittyneitd yhdistyksié, esim. Martta-Liitto, talousopetus otettiin
opetusohjelmiin, liséttiin kaikenlaista valistustoimintaa seki perustettiin kotitalouden-
hoitoa kisittelevid lehtid.

Monissa tydldisperheissd ja suuressa osassa maalaisviestdd molemmat sukupuolet
joutuivat kuitenkin edelleen jakamaan yhtildisen vastuun perheen elannosta ja toi-
meentulosta. Edelld kuvatusta kotitalouden korostuksesta huolimatta naisten tydssi-
kiyntiaste ei laskenut eikd yksinomaan kotitalousty6té tekevien naisten suhteellinen
osuus noussut 1920-1930-luvuilla. (taulukko 4a ). Samanlaiseen tulokseen ovat tulleet
my6s Vattula (1989a) sekd Haavio-Mannila (1971; 1976). Mutta Ruotsissa ja
Norjassa naisten ammatissa toimivuuden taso laski 1920- ja 1930-luvuilla seki
perheenemintien osuus 15 vuotta ja sitd vanhemmista naisista nousi (Vattula, 1989b).
Imi6td on kutsuttu "paluuksi kotiin".

Edellisen tutkimuksen (Taimio 1989) tulosten perusteella omaa kotitaloutta hoitavi-
en naisten méédrd ja suhteellinen osuus nousivat erityisesti 1920- ja 1930-luvuilla.
Kyseessd olevassa tukimuksessa tehtiinkin johtop#itds, ettd Suomessa olisi tapahtu-
nut ns. kotirouvistuminen, kun tydikdisen vdeston miérd kasvoi noina vuosina
tavallista nopeammin sekd maataloudesta vapautui tyoikdisid naisia. Nyt timén
tutkimuksen uudet tiedot kumoavat esitetyn hypoteesin paluusta kotiin. Voidaan kysyé
mistd johtuu, ettd tulokset eroavat. Ensinndkin voidaan viittdd, ettd timén tutkimuk-
sen laskelmat perustuvat tarkempiin tilastollisiin ldhteisiin ja niiden huolellisempaan
muokkaamiseen. Edellisen tutkimuksen tulos syntyi sen tdhden, ettd ei ollut kiytetti-
vissd tietoja maataloudessa tyoskentelevien naisten médristd. Naisten méérdt arvioi-
tiin poikkileikkausvuosilta Soinisen tutkimuksen perusteella, jossa hén oli arvioinut
maatalouden ammatissa toimineiden miesten lukuméérit muutamalle poikkileikkaus-
vuodelle. Ndin esimerkiksi vuosien 1910-1950 lukuméirdt maataloudessa amma-
tissa toimineista naisista on jouduttu interpoloimaan ko. pédtevuosien perusteclla.
Arviointitavan seurauksena maataloudessa tydskennelleiden naisten méari sekd erityi-
sesti suhteellinen osuus laski liian nopeasti ja liian aikaisin. Koska kotitaloustydtd
tehneitten naisten mééri laskettiin residuaalina, ts. tydikéisten naisten madrdstd vahen-
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nettiin ensin tySssdkdyvit naiset ja sen jilkeen maatalousvieston maird, oli seu-
rauksena se, ettd omaa kotitaloutta hoitaneitten naisten méiirdt nousivat absoluutti-
sesti lilan korkeiksi ja samoin kéivi heidén suhteelliselle osuudelleen. (Ks. Taimio 1989,
taulukko 2, s. 6 sekd liitteet 1a ja 1b, s. 28-29). Niin ollen voidaan viittdd, ettd
edellisen tutkimuksen tulos naisviestdn kotirouvistumisesta ja naisten paluusta kotiin
on ollut harhaanjohtava.

Laskelmissa kéytetyt ajankéiyttétiedot3) on esitetty taulukossa 5, jonka mukaan kaik-
kien naisryhmien kotityohdn kiyttimd aika on laskenut pitkdlld aikavililli. Poik-
keuksen tistd kehityksestd muodostaa kotitaloustytd tekevit naiset. Tilastokeskuksen
uusimman ajankéyttdtutkimuksen mukaan ns. kotirouvat ovat lisinneet kotitdihin
kiyttimainsd aikaa vuodesta 1979 vuoteen 1987 periti 41 minuuttia piividssi. Tdmi
johtuu siitd, ettd naisten tyOssdkdynnin yleistymisen my6td on yhé suurempi osa
supistuvasta, kotitaloutta hoitavien naisten ryhméstd kotona pienten lasten takia
(Niemi & Péikkonen 1989).

Taulukko 5. Naisten (15-64 v.) kotity6hon kiyttdmai aika (t/vrk) 1860-1987.

Vuosi Tydssa- Maatalou-Koti- Tyot- Elake- Koulu-  Paino-
kayvat dessa talous—~ tomat laiset laiset, tettu
tyosken- tydta opiske-~ keski-
televat tekevat lijat arvo 1)
1860 6.2 7.3 12.3 ‘s o 9.50
1870 6.2 7.3 12.3 i 3 i 9.33
1880 6.2 7.3 12.3 - . 9.23
1890 6.2 7.3 12.3 W 3 o 9.29
1500 6.2 7.3 12.3 2 % - 9.35
1910 6.2 7.3 12.3 ¥ : 3 9.27
1920 6.2 7.3 12.3 Qs . . 9.18
1930 6.2 7.3 12.3 .. E i 9.15
1940 6.2 7.3 12.3 - 5 i 8.73
1950 5.1 7.3 9.7 8.06 5.56 1.14 6.98
1960 5.0 7.0 9.3 7.6 5.0 1.14 6.35
1970 4.6 5.4 7.6 6.1 4.5 1.14 5.07
1980 3.85 5.1 7.0 5.8 4.0 ., 1.14 4,11
1985 3.85 5.1 7.0 5.8 4.0 1.14 3.99
1987 3.68 4.77 7.68 5.4 4.0 1.25 3.86

1) Vuosina 1860-1940 henkildpalvelijat ja maatalouden piiat on jatetty
laskelman ulkopuolelle.

Lihde: Gebhard (1944;1963), Honkanen (1970), Kanerva (1963), Keppo (1952),
Nimi&Kiiski&Liikkanen (1981), Niemi&P#iakkonen (1989), Riihijirvi (1965), Saunio
(1947), Suviranta (1967), Westermarck (1946).

3) Aikaisemman tutkimuksen (Taimio 1989) kotitydaikatiedot eivit ole muuttuneet.
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Tilastokeskus teki ensimmaisen ajankdyttStutkimuksen vuonna 1979. Sen jilkeen on
yhteiskunnassa tapahtunut sellaisia muutoksia, joiden Tilastokeskus arveli muutta-
neen véeston ajankdyton rakennetta siten, ettd uuden ajankiyttdtutkimuksen tekemi-
nen koettiin tarpeelliseksi. Uusi ajankédyttotutkimus koskee vuotta 1987. Niin on
ensi kertaa Suomessa mahdollista verrata koko vieston ajankéytéssd ja erityisesti
kotityohon kiytetyssd ajassa tapahtuneita muutoksia 8 vuoden aikana.

Kotity6hon on Tilastokeskuksen tutkimuksissa luettu kodinhoito- ja huoltotyét, ostok-
silla kilynti ja asiointi, lastenhoito, muiden perheiden auttaminen ja niihin liittyvit
matkat. Kotitdihin kdytetty aika on pysynyt vakiona 1980-luvulla, kun tarkastellaan
koko 10-64-vuotiasta viestdd. Kotitdihin kdytetiiin aikaa 2 tuntia 47 minuuttia vuoro-
kaudessa, mikd on lihes sama kuin vuonna 1979. Kotityon mééri on siis pysynyt
ennallaan, mutta mielenkiintoinen kysymys on, onko kotitdihin kiytetty aika tasoittu-
nut miesten ja naisten vililld. Tdhén antaa vastauksen alla oleva taulukko 6.

Taulukko 6. Kotitdihin kéytetty aika sukupuolen mukaan vuosina 1979 ja 1987. (t,
min/vrk).

1979 1987 Muutos
Molemmat sukupuolet 2.47 2.47 0.00
Miehet 1.50 2.01 +0.11
Naiset 3.39 3.35 -0.04
% Miehet/naiset 50 % 56 %

Liihde: Niemi & Piskkonen (1989).

Taulukon mukaan michet kiyttévit kotitydhon aikaa keskim. 2t 1min piivissd ja naiset
3t 35min. Miehilla kotitSihin kéytetty aika on lisdéintynyt 8:ssa vuodessa 11 minuuttia.
ja naisilla vihentynyt 4 minuuttia. Naiset tekeviit edelleen valtaosan kotitdistd, mutta
miesten osuus on kasvanut aavistuksen verran. Miehet kiyttivit kotit6ihin 50 pro-
senttia naisten kotitydajasta vuonna 1979 ja 56 prosenttia vuonna 1987.

Varsinaisiin kotitaloustihin kiytetty aika on supistunut 1980-luvulla. Niisti ruokata-
louteen liittyvit ty6t ovat vihentyneet: esim. astianpesuun kiytetty aika on vihentynyt
23 % ja ruuanlaittoon kiytetty aika 15 %. Asiointi- ja ostosaika on kasvanut 21
prosenttia vuosikymmenen vaihteesta. Lisiksi aikaa kiytetddn enemmiin lastenhoi-
toon. Vaikka lasten lukumdira perheissi vihenee, lastenhoitoaika on kasvanut kuten
muissa teollisuusmaissa. Naiset ovat lisdnneet lastenhoitoaikaansa 6 minuuttia vuo-
rokaudessa ja kiyttdvidt siihen nyt 31 minuuttia, miesten ajat ovat vastaavasti 3
minuuttia ja 20 minuuttia. Miehet tekevit entistd enemmin kotitditd vapaapiivini.
Sunnuntaina he tekeviit 25 minuuttia enemmiin kotitditd kuin vuonna 1979, tauan-
taina 18 minuuttia ja arkpdivind 10 minuuttia enemmin. Miehilld kotitdiden
tekeminen on lisdintynyt kaikissa muissa ikéiryhmissi paitsi 45-54-vuotiailla. Muu-
tos ei siis koske vain nuoria miehid, kuten voisi olettaa. Jos michid tarkastellaan
sosioekonomisen aseman mukaan ovat maatalousyrittdjit ja tyontekijit vihentineet
kotitydpanostaan ja muut ryhmit lisinneet, erityisesti alemmat ja ylemmit toimi-
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henkildmiehet. Naisista kotityOpanostaan ovat supistaneet vanhimmat naiset, jotka
ovat perinteisesti tehneet eniten kotitdita.

Kotityn méiri riippuu ensisijaisesti perhevaiheesta kuten edellisessikin tutkimuk-
sessa (Taimio 1989) on korostettu. Tapahtuneet muutokset tissé suhteessa on esitetty
taulukossa 7.

Taulukko 7. 10-64-vuotiaiden kotitydhon kayttdmi aika sukupuolen, perhevaiheen ja
lasten lukumédrén mukaan vuosina 1979 ja 1987. (t.min/vrk).

Naiset Miehet
1979 1987 1979 1987
Perhevaihe
Vanhem. kotona as.
naimaton 1.18 1.25 0.59 1.09
Muu naimaton, ei lapsia 3.00 2.44 1.56 1.53
Yksinhuoltaja, on lapsia 4.04 4.09
Naimisissa/avol. ei lapsia ~ 4.03  3.49 2.08 2.15
Naimisissa/avol. on lapsia
Yhteensd 515 5.11 218 230
1 lapsi 450 4.34 221 226
2 lasta 528 5.17 211  2.29
3+ lasta 5.53 6.15 226 245
Kaikki 10-64 -vuotiaat 339 335 1.50 2.01

Lihteet: Niemi & Kiiski & Liikkanen (1981), Niemi & Pidkkonen (1989), Tilasto-
keskus (1984).

Taulukon 7 mukaan kotona asuvat nuoret tekevit vihiten kotitdité ja eniten taas tekevit
ne vanhemmat, joilla on pienié lapsia. Eniten ovat kotitdiden tekemistd lisdnnect
miehet, joilla on vahintddn kaksi lasta. Samoin kotona asuvat nuoret ovat lisdnneet -
panostaan aikaisempaan verrattuna. Naisista tekevit eniten kotitoitd ne, joilla on
vihintddn kolme lasta ja heiddn kotityGaikansa on my®s selvimmin kasvanut. Ndmé
naiset ovat muita harvemmin ansiotydssd. Tilastokeskuksen ajankayttotutkimuksen
(1989) mukaan niistd dideistd, joilla on vdhintdin kolme 3-6-vuotiasta lasta puolet
on ty6voimaan kuulumattomia. Yksinhuoltajanaisten kotitybaika on pysynyt lihes
muuttumattomana. Muissa perhevaiheissa olevat naiset tekevit keskiméérin vdhem-
min kotitditd kuin aiemmin. Esimerkiksi naimisissa oleva nainen, jolla on yksi lapsi
kdytti vuonna 1987 kotitdihin 15 minuuttia pdivissd vihemmin aikaa kuin vuonna
1979, mikd tekee viikossa 1tunti 45 minuuttia. Timi ajanséésto on kidytetty lisdamalld
ansioty6hon ja erityisesti vapaa-aikaan kéytettyd aikaa. (Niemi & Péékkonen 1989, s.
84-87).

Naisten tydssikiynti on lisddntynyt 1980-luvulla (ks. taulukko 4b) ja samalla kotitdihin
kdytetty aika on supistunut. Voidaan esittdd kysymys, johtuuko naisten kotityon
médrdn viheneminen tydssikdynnin yleistymisestd, vai ovatko tyGssdkdyvit naiset
todella vihentéineet kotityopanostaan. TyOssidkdyvit naiset ovat vihentineet koti-
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tyGtd noin 10 minuuttia péivissd verrattuna vuoteen 1979. Kotitdiden viiheneminen
ei johdu siis vain yksinomaan siité, ettd naisten tydssdkdynti on lisisntynyt. Edellisen
tutkimuksen (Taimio 1989) mukaan vuoden 1979 ajankiytttutkimuksessa ilmeni, etti
tyOttdmat naiset korvasivat ansiotydn puutteen lisidmailld kotityohon kiytettyd
aikaa. He kiyttivit piivittdin aikaa kotitdihin ldhes 6 tuntia. (Taimio, 1989, s. 8).
Vuoden 1987 ajankiyttStutkimuksen mukaan ty$ttomit naiset kdyttivit 24 minuut-
tia vuorokaudessa vihemmain aikaa kotitdihin.

Kotitditd tehddin 1980-luvun lopulla saman verran kuin vuosikymmenen taitteessa,
mutta sen siséltd on muuttunut siten, ettd ruuanlaittoon ja astianpesuun kiytetidn aikaa
vihemmin kuin aiemmin, kun taas ostoksilla kiyntiin ja lastenhoitoon kiytetty aika
on lisddntynyt. Vaikka kotityohon kiytetty aika on pysynyt muuttumattomana, ovat
viestdryhmien osuudet kotitdiden tekemisestd muuttuneet. Tendenssind on se, ettd ne
ryhmit, jotka ovat tehneet eniten kotitditd, vihentivit siti ja taas vihiten aikaa
kéyttdneet lisdévit sitd. Ndin ovat erot hieman kaventuneet naisten ja miesten seki
vanhempien ja lasten vililli. Samoin ovat erot tasoittuneet naisryhmien kesken.
Maataloudessa tydskentelevit naiset ja palkansaajista tyOntekijdt ovat supistaneet
eniten kotityGhon kidytettyd aikaa. Ndmé ryhmit ovat aiemmin kiyttineet muita
enemmin aikaa kotit6ihin. Niin erot sosioekonomisten ryhmien vililld ovat tasoittu-
neet. Miehistd toimihenkilot ovat eniten lisinneet kotitydpanostaan, kun taas
maatalousyrittdjit ja tyOntekijit ovat sitd supistaneet.

2.4. Palkka

Kotitaloustuotannon arvon laskemisessa on kiytetty markkinakustannusmenetelméi
(ks. Taimio 1988), jossa kaikkien naisten tekeméin kotityohén on sovellettu samaa
viitepalkkaa. Palkkasarjana tutkimusajanjaksona seké kaikissa naisryhmissid on kiy-
tetty naispuolisten maataloustyontekijdiden palkkoja. (Ks. liitteet 3a ja 3b.). 1800-lu-
vulta aina 1950-luvulle asti Suomi oli maatalousyhteiskunta, jolloin voidaan puoltaa
maatalouden palkkojen kiyttdmistd viitepalkkana. Maatalouden palkoista on tietoja
suoraan tilastoista saatavilla vuodesta 1890 aina vuoteen 1987 asti, joskin vuoteen
1950 asti palkkatiedot on esitetty tilastoissa piivi- tai vuosipalkkoina.

Tutkimusperiodin alkupuolella harrastettu palkkauskiytintd ei vastaa nykyaikaista
palkkausta. Suurin syy téhén tietysti on se, ettd tuolloin Suomi oli maatalousyhteis-
kunta, jossa luontaistalous oli vield vahvasti edustettuna eivitki raha- ja tavaramark-
kinat olleet kehittyneet sellaisiksi, joina timén piivdn ihmiset ne tuntevat. Palkka
esimerkiksi koostui rahapalkasta, luontaispalkasta seki ns. luontaiseduista. Niiden
palkkamuotojen viliset rajat olivat epdselvit, mutta luontaispalkka maksettiin lihinni
tavarana, rahapalkka rahana, ja luontaisetuihin voitiin lukea ensisijaisesti asunto,
polttopuut ja valaistus, karjanrehu ja laidun ja viljelypalsta. Luontaisetujen osuutta ja
arvoa on vaikea laskea, mutta Rabbin (1975) tutkimuksen mukaan esimerkiksi 1880-
luvulla luontaisetujen arvo maaseudun teollisuudessa olisi ollut noin 25 % todellisesta
vuosipalkasta. Maatalouden palkkaukseen liityyvien luontaisetujen arvosta ei ole tehty
laskelmia.
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MaataloustyOviessd voitiin erottaa 1800-luvulla ja 1900-luvun alkupuolella kolme
palkkaukseltaan erilaista ryhméd : 1) péivityoldiset, 2) vuosipalvelijat eli palkolliset
ja 3) torpparit. Piivityoldiset olivat lyhyaikaisella tysopimuksella tydsséolevia ja
tehtyjen tyOpéivien perusteella palkkansa saaneita tyOntekijoitd. Vuosipalvelijat, esi-
merkiksi piiat, tekivit tydsopimuksen vuodeksi kerrallaan ja palkka mairdytyi koko
ty6jaksolta eli oli ns. vuosipalkka. Vuosipalvelijan palkkaan sisiltyi yleensd luon-
taisetuja, tavallisesti ruoka, asunto ja madrdtty médri vaatetusta. Oli myds vuosi-
palvelijoita, joilta ainakin ruoka-etu puuttui. Torppareiden tulojen tutkiminen on
vaikeampaa, koska heille annettiin tyo- ja tavarasuorituksia vastaan viljelmi kiy-
tettdviksi, ja sopimusta tehtdessd sovittiin ndiden maiéristd. Madériaikaisissa torpan
vuokrasopimuksissa maérittiin suoritettavien vuosittaisten pdivatdiden midrd samoin
kuin tavara- ja rahasuorituksetkin koko vuokrakaudeksi, joka usein oli 10-20 vuotta,
enimmillidn jopa 50 vuotta (Heikkinen, Kortteinen, Soikkanen, Soininen, 1983).
Torppareiden kohdalla ei ndin voida puhua varsinaisesta palkasta, eikd nditd tietoja
ole voitu kéyttid tutkimuksessa.

Maatalouden péivitydldisten palkat voitiin maksaa joko rahana tai tavarana, etupééssa
viljana, tahi molempina. Lisdksi tyontekijét saattoivat olla joko talon ruuassa tai
omassa ruuassa. Omassa ruuassa olevan tyontekijan rahapalkka oli vastaavasti kor-
keampi kuin talon ruuassa olevan tydntekijdn. Palkka vaihteli vuodenajan mukaan.
Kiytossd oli ns. kesidpalkka sekd talvipalkka. Edellimainittu palkkauskdytidntd on
jatkunut aina 1950-luvun puoliviliin saakka. (Ks. esim. Vattula 1983). Maataloudelle
olivat ominaisia tyon kysynnén suuret vaihtelut eri vuodenaikoina; eli kesdisen kas-
vukauden aikana aina toukotdiden alusta syksyn sadonkorjuun paéttymiseen asti
tybvoiman kysynti ja tyon tarve oli paljon suurempi kuin talvikuukausina. Siitd
huolimatta, ettd karja- ja metsitaloudessa talvella oli enemman t6itd kuin kesalld, siilyi
kesdkauden tyontarve paljon suurempana (Soininen, 1981). Vaikuttaa silté, ettd tilan-
ne on muuttunut vasta maatalouden koneellistumisen my6té toisen maailmansodan
jilkeen. Kesikauden runsaampi tydvoimantarve aiheutti sen, ettd kesdlld maksettiin
paljon korkeampia palkkoja kuin talvella. Palkkatilastoissa onkin erikseen ilmoitettu
kesd- ja talvipalkat. Palkkojen viliset erot saattoivat olla huomattavia. Alla olevassa
taulukossa on laskettu se, kuinka monta prosenttia kesipalkka on ollut talvipalkkaa
korkeampi naispuolisilla maataloudentydldisilld silloin, kun palkkaus perustuu joko
omaan ruokaan tai talon ruokaan. Taulukosta 8 havaitaan, ettd suuretkin erot palkko-
jen vililld pienenivit 1950-luvulle tultaessa alle 10 prosenttiin.

Tutkimuksessa on kéytetty palkkasarjana naispuolisen maataloustydvien péivépalkko-
ja omassa ruuassa vuosina 1860-1950 sekd naispuolisen maataloustydvien keski-
tuntiansioita vuosina 1950-1987. (Heikkinen & Kortteinen & Soikkanen & Soininen
1983, Soininen 1981, STV 1989 ,Vattula 1983). Vuoden 1950 piivipalkka on jaettu
8:lla, jotta saataisiin tuntipalkka. Tutkimuksessa on oletettu, ettd tuolloin tyopdivd
oli 8-tuntinen. Vuosien 1890-1950 pdivipalkoista on muodostettu indeksi, perusvuote-
na 1950. Lasketun indeksin ja vuoden 1950 tuntipalkan perusteella on laskettu
tuntipalkat vuosille 1890-1950, jotka on sitten yhdistetty vuosien 1950-1987 tietoihin.
Péivipalkkatietoja on alettu kerdtd vasta vuodesta 1878, ja ne on laskettu talon
ruuassa. Tietoja pdivipalkoista omassa ruuassa on saatavissa vuodesta 1890 eteen-
pdin.
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Taulukko 8. Naispuolisten maataloustydldisten pdivipalkat omassa tai talon ruuassa
vuosina 1860-1950. Kesdpalkka n prosenttia korkeampi kuin talvipalkka.

Omassa ruuassa Talon ruuassa
1860
1870 “ "
1880 . 106
1890 58 113
1900 52 96
1910 40 72
1920 38 62
1930 29 49
1940 8.6 17
1950 8.6 9.6

Lihteet: Heikkinen & Kortteinen & Soikkanen & Soininen (1983), Soininen
(1981), Vattula (1983).

Vuosien 1860-1889 palkat on laskettu seuraavasti. Vuosien 1860-1889 nimelliselld
veropiivitydindeksilli¥) (1913=100) on kerrottu vuoden 1913 piiviipalkka ja niin
saatu aikasarja jaettu 8:lla, jotta saadaan tuntipalkat. Veropiivitydindeksi tuottaa
oikeita pdivipalkkoja ajanjaksona 1898-1913, mutta esimerkiksi 1890 veroty6pii-
véindeksin avulla laskettu pdivipalkka on 23.5 % liian alhainen todelliseen paivipalk-
kaan verrattuna. Tdmén vuoksi vuosien 1860-1889 piivipalkkoja, jotka on laskettu
veropdivitydindeksin avulla, on korotettu 23.5 prosenttia. Laskelmassa on jouduttu
tekemadin oletus, ettd tuo 23.5 prosenttia pitisi joka vuodelle ajanjaksona 1860-1889.
Vanhoissa maatalouden palkkatilastoissa vuotuinen keskipalkka laskettiin jakamalla
kesé- ja talvipalkan summa kahdella. Vuodesta 1907 alkaneessa palkkatilastossa palkat
on ryhmitelty kesd- ja talvipalkkoihin, mutta niiden keskiarvoa ei ole laskettu.
Edelldmainittua aritmeettista keskiarvoa on sovellettu palkkojen laskemisessa ajan-
jaksona 1860-1950.

Maataloudelle on ollut luonteenomaista tdiden selvd jakaantuminen miesten ja naisten
téihin. Tdmd tdiden erilaisuus nikyy myos maatalouden palkkauksessa. Miesten ja
naisten palkat erosivat toisistaan huomattavasti sekd piivd- ettd vuosipalkoissa.
Tédmén tihden maataloustilastoissa on eri sarjat miesten ja naisten palkoista. Néin
ko. tutkimuksessa on voitu kiyttdd naisten palkkoja maataloudessa. Huomionar-
voista on se, ettd naisten ja miesten viliset palkkaerot ovat todella vanhaa perua eiki
tilanne ole korjaantunut 130 vuoden aikana.

4) Maataloustydvien péivitdiden hinnoista oli keritty tietoja jo 1700-luvulta lihtien
verohintojen mé#drddmistd varten. Kyse oli kuitenkin vanhaan maaveroon kuuluvista
talonpoikien pdivétdistd eikd varsinaisesti maataloustydldisten palkoista. Niiti tietoja
ovat Hugo Pipping (1928) ja Heimer Bjorkvist (1953 ja 1958) kiyttiineet Suomen
markkaa ja rahanarvon kehitystd koskevissa tutkimuksissaan vuodesta 1850 vuoteen
1913.
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Aiemmassa tutkimuksessa ( Taimio 1989) palkkasarjana kiytettiin naisten keskitun-
tiansioita teollisuudessa. Tissé tutkimuksessa on haluttu kiyttdd palkkasarjaa, joka
parhaiten  vastaisi kotitaloustydstd maksettua palkkaa. Paras palkkasarja tietenkin
olisi kotiapulaisille maksetut palkat. Tietoja kotiapulaisten méiristd ja vuosipalk-
kasummista on saatavilla 1920-luvulta eteenpdin Tapaturmatilastoista. Ko. tilastoista
ei kuitenkaan kiy selville, onko kyseessd kotiapulaisille maksettu rahapalkka vai
onko palkkasummissa pyritty arvioimaan my6s luontaisetujen arvo. Lisiksi ei ole
tarkkoja tietoja kotiapulaisten tydpéivien pituudesta eikd vuositydajoista. Kun Tapa-
turmatilastojen palkkasummat jactaan vuositydntekijoiden lukuméirilld, saadaan jon-
kinlainen arvio kotiapulaisten palkkakehityksesti. Laskelman mukaan kotiapulaisten
palkat vaihtelevat vuosittain siksi paljon ja epasuhteessa muiden sektoreiden palkkojen
vaihteluun, etti onsyytd epdilld tietojen luotettavuutta, ts. kotiapulaisten tyonantajat
eivilt ole vakuuttaneet tyontekijoitd sddnnollisesti. Timid selittdisi suuret vaihtelut
kotiapulaisten médirissi ja vuosipalkkasummissa. Niin on katsottu, etti ko. palkkatie-
toja ei voida soveltaa tutkimuksen laskelmissa.

Kotiapulaisen ty6 on oliut hyvin huonosti arvostettua (ks. esim. Sulkunen 1989) ja
alhaisesti palkattua. Tdmai heijastaa yhteiskunnan arvostusta my&s palkattoman koti-
tyon suhteen. Lihin substituutti kotiapulaisten palkoille ovat maataloudessa tyisken-
nelleitten naisten palkat. Kuten aiemmin on todettu maatalouden palkkojen kiytto
on relevanttia ajanjaksona 1860-1950. Siiti huolimatta, etti laskelmat kotitydn arvosta
on tehty koko tutkimusajanjaksolle kiyttien maatalouden palkkoja, on vaihtoehtoiset
laskemat kotityén arvosta ja sen bruttokansantuoteosuuden kehittymisestd laskettu
vuosille 1950-1987 kiyttéen palkkasarjana naispuolisten teollisuustydntekijdiden, ko-
dinhoitajien ja kotiavustajien palkkoja. Laskelmien tulokset on esitetty liitteessd nro.
5 ja palkkasarjat liitteissad 3a ja 3b.

Kodinhoitajien kuukausikeskiansioista on saatavilla tilastotietoja vuodesta 1969 lihtien
(Palkkatilastot). Aiemmat vuodet 1950-1968 on laskettu kiyttien hyviksi julkisen
toiminnan yleistd ansiotasoindeksid( 1938=100), jonka perusvuosi on muutettu vuo-
deksi 1975. Kodinhoitajien tuntipalkka on saatu jakamalla kuukausipalkka luvulla
170, eli on oletettu, ettd tydviikon pituus on 40 tuntia. Titd laskentamenetelmdd on
sovellettu vuosille 1970-1987. Tybajassa tapahtui muutoksia siten, etti 40-tuntinen
tyGviikko toteutettiin asteittain vuoteen 1970 mennessé, jolloin titd ennen tydviikko
oli 6-pdividinen ja n. 45-tuntinen. Tésti johtuen ajanjaksona 1950-1969 vuoden 1975
kuukausipalkka on jaettu luvulla 191.25 (olettaen, etté tydviikon pituus on 45 tuntia),
ja nédin on laskettu tuntipalkka vuosille 1950-1969 kiyttien hyviksi julkisen toiminnan
ansiotasoindeksid. Huomattakoon, etti kodinhoitajien vakansseja on ollut vain kau-
pungeissa ja kaupunkikunnissa.

Kotiavustajien kuukausikeskiansioista, jotka ovat alhaisempia kuin kodinhoitajien, on
tietoja saatavilla vuodesta 1973 eteenpdin palkkatilastoista. Kotiavustajia oli vuo-
sina 1973-1982 vain kaupungeissa, jonka jilkeen vuodesta 1983 on heitd palkattu
my&s maalaiskuntiin. Vuosien 1950-1972 palkkatiedot (tuntipalkat) on laskettu tiy-
sin analogisesti kodinhoitajien kohdalla kiytetyn menetelmiin kanssa.
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Yleisesti voidaan sanoa, ettd ansiotasoindeksin kiyttd ajanjaksona 1950-1969-1972
saattaa tuottaa liian korkeita tuntipalkkoja seki kodinhoitajien ettdi kotiavustajien
kohdalla. Titd on kuitenkin vaikea empiirisesti todentaa, koska aiemmin ko. virkoja
ja toimia ei ollut olemassa. Niinpd kodinhoitajien palkat ajanjaksona 1950-1968 ja
kotiavustajien 1950-1972 ovat hypoteettisia. Jos niitd palkkoja verrataan naisten
keskituntiansioihin teollisuudessa, ovat kotiavustajien palkat vv. 1950-1972 korkeam-
mat ja sen jilkeen alhaisemmat kuin teollisuudessa. Kodinhoitajien palkat ovat koko
ajanjakson 1950-1987 olleet korkeammat kuin naisten tuntipalkat teollisuudessa.
Timd myds tukee oletusta siité, ettd indeksin kéyttd tuottaa liian korkeita tuntipalk-
koja, ovathan ko. ammattialat kuntasektorin ns. naispalkka- eli matalapalkka-aloja,
joiden ansiokehityksen on vaikea kuvitella vastaavan muiden viranhaltijoiden ansi-
oita.

Taulukko 9. Naispuolisten tyontekijoiden tuntipalkat 1860-1987. (nmk).

Vuosi Maata- Teolli— Kotiapu- Suhde Suhteelliset muutokset
lous- suus laiset I1/1 vuodessa (%) BKT:n
tyoldiset tydlaiset hinta-

I II I II indeksi

1860 0.00127 0.00089 0.70 - - =

1870 0.00122 0.00090 0.74 -0.4 0.1 0.0

1880 0.00129 0.00120 0.93 0.6 2.9 0.7

1890 0.00144 0.00140 0.97 1.1 1.6 -1.0

1900 0.00184 0.00170 0.92 2.5 2.0 2.0

1910 0.00209 0.00210 1.00 1.3 2.1 0.7

1920 0.02170 0.01740 e 0.80 26.4 23.5 25.8

1930 0.02341 0.03000 0.02700 1.28 0.8 5.6 1.0

1940 0.03736 0.05300 0.02919 1.42 4.8 5.9 3.3

1950 0.57 0.76 0.36 1.33 31.3 30.5 24.5

1960 1.02 1.63 0.89 1.60 6.0 7.9 6.1

1970 2.65 4,00 "1.59 1.51 10.0 9.4 5.9

1980 14.08 16.62 9.63 1.18 18.2. 15.3 11.4

1985 21.45 26.58 . 1.24 4.3 4.8 4.5

1987 23.71 30.28 1.28 5.1 6.7 5.0

Léhde: K. liitteiden 3a ja 3b ldhteet, Hjerppe (1988), Tilastokeskus (1989).

Edellisessé tutkimuksessa (Taimio 1989) kiytettiin teollisuustydldisten palkkoja. Nyt
kéytettyjen maatalouden palkkojen edustavuutta voidaan verrata teollisuuden palkka-
kehitykseen. Vertailu on esitetty taulukossa 9. Taulukon mukaan teollisuuden palkat
ovat teollistumisen alkuvaiheessa olleet alhaisemmat kuin palkat maataloudessa. Timi
on luonnollista jo yksistdéin sen tihden, etti teollisuus tyollisti naisia hyvin viihin
noina vuosina (ks. taulukko nro. 17). Vuonna 1910 palkat olivat jo samat. Vuonna
1920 teollisuuden palkat jdivit maatalouden palkkatason alapuolelle, mutta tilapii-
sesti. Tdmin jilkeen teollisuus kasvatti etumatkaansa tasaisesti joka vuosikymmen.
Suurimmillaan palkkaerot olivat vuonna 1960, jolloin teollisuuden palkat olivat 60
prosenttia korkeammat kuin palkat maataloudessa. Tdmin jilkeen erot ovat tasoittu-
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neet siten, ettd 1980-luvulla teollisuuden etumatka on n. 25 prosenttia. Jos
tarkastellaan eroja palkkojen kasvuvauhdeissa vuositasolla, ei niissd ilmene dramaat-
tisia eroja lukuunottamatta vuotta 1930. Jos palkkojen nousuvauhteja verrataan ylei-
seen hintatason nousuun, jota mitataan bruttokansantuotteen hintaindeksilld, ilmenee,
ettd teollisuuden palkkojen nousu on ollut tasaista, mutta maatalouden palkat ovat
herkemmin vaihdelleet suhdanteiden ja inflaation mukaisesti. Liséiksi taulukossa on
esitetty hajatietoja kotiapulaisten rahapalkoista joiltakin vuosilta. Taulukosta ilmenee
kotiapulaisten huono palkkaus 1940-luvulta ldhtien verrattuna teollisuuden ja maata-
louden palkkoihin. On kuitenkin korostettava, etti kotiapulaisten palkkoihin ei si-
silly luontaisetujen arvoa tdysimiidrdiseni. Valittaessa maataloudessa
tyoskennelleitten naisten palkka, joka on ldhinnd kotiapulaisen palkkakehitystd kuvat-
taessa kotity6hdn kdytetyn ajan vaihtoehtoiskustannusta, nojaudutaan ajatukseen, ettei
kotity6td pidd arvottaa liian arvokkaaksi, koska yhteiskuntakaan ei ole sitd yleensi
kovin arvokkaaksi arvottanut.

2.5. Kotitaloustuotannon arvo

Naisten kotitaloustuotannon arvoa koskevat laskelmat on tehty kahdelle periodille.
Vuosien 1860-1949 kotitaloustuotannon arvo on laskettu vuosittain jaottelemalla
tybikdiset naiset kolmeen ryhmaéidn: tyGssikdyvit naiset, maataloudessa tydskente-
levit sekd kotitaloustyotd tekevit naiset eli kotirouvat. Liséksi tydssikdyvistd naisista
on erotettu erilleen henkilokohtaiset palvelijat ja maataloudessa tyoskentelevisti
naisista vuosipalkolliset eli piiat. Henkilokohtaiset palvelijat ja piiat on jitetty kotita-
loustuotannon arvon laskemisessa ulkopuolelle, koska he eivit ole tehneet juuri-
kaan palkatonta kotitydtd. Tyoikédisten naisten mdird jaoteltuna edelli mainittuhin
ryhmiin on saatavilla kymmenvuosittain. Vuosittaisten méirien laskemiseksi on jou-
duttu turvautumaan interpolointiin. Ratkaisu on katsottu paremmaksi vaihtoehdoksi
kuin menetelmd, jota sovellettiin edellisessd tutkimuksessa (Taimio 1989), jossa
kotitydn arvo laskettiin kymmenvuosittain ja vuosittaiset kotity6n arvot interpoloi-
tiin. Aikaisemman menetelmén seurauksena kotityén arvo ei reagoinut talouden
vaihteluihin, vaan kotitaloustuotannon BKT-osuus saattoi olla interpoloituina vuo-
sina keinotekoisen korkea. Nyt sovelletussa menetelmissi ainoastaan naisten mairit
on jouduttu interpoloimaan. Voidaan olettaa, etti naisten miirit muuttuvat tasaisesti
, joskin kymmenvuosittaisten tietojen kdyttd pohjatietoina saattaa viiristid muutosten
ajoittumisen. Laskentatavan seurauksena kotitaloustuotannon arvo myétiilee talou-
den kasvuvaihteluita adekvaatimmin. Ajanjaksona 1950-1987 tydikiinen naisviesto
on ollut mahdollista jaotella yksityiskohtaisemmin ja kotitaloustuotannon arvo on
laskettu vuosittain. Yhtendisen aikasarjan muodostamiseksi laskelmat on yhdistetty.

Kotitaloustuotannon arvo kiintein (vuoden 1985) hinnoin on laskettu deflatoimalla
kdypdhintaiset arvot bruttokansantuotteen hintaindeksilli. Hintaindeksind on kiy-
tetty Hjerppen (1988) tutkimuksessa konstruoitua BKT:n hintaindeksid (1926 = 100),
jonka perusvuosi on muutettu vuodeksi 1985. Kotitaloustuotannon arvo koostuu
tyGikéisten naisten madrésté, kotityoajasta ja kiytetystd palkkasarjasta. Erds mahdol-
lisuus olisi ollut deflatoida kdypahintainen sarja palkkaindeksilli, mutta koska kyse
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on teoreettisista tuotantoluvuista, on piddytty tuotannon hintaindeksiin. Toinen mah-
dollisuus olisi ollut kdyttda tukkuhintaindeksid, mutta sen kehitys niyttdd vastaavan
BKT:n hintaindeksin kehitystd hyvin ldheisesti (ks. Hjerppe 1988, s. 43). Deflatointi
on ollut ainoa mahdollisuus kiintedhintaisen kotitaloustuotannon arvon laskemiseksi,
koska kotitaloustuotannon volyymista ei ole tietoja.

Kiintedhintainen kotitydn arvo on yhdistetty kiintedhintaiseen bruttokansantuottee-
seen, josta on laskettu uusi BKT:n ja kotityén volyymi-indeksi perusvuotena 1926.
Lisdksi on laskettu mainittu indeksi henked kohden perusvuotena niinikdin vuosi
1926. Niin konstruoituja aikasarjoja voidaan verrata kasvututkimuksen (Hjerppe
1988) tuloksiin ja arvioida, mitd vaikutuksia taloudelliseen kasvuun on ollut naisten
kotityon arvon jittdmiselld kansantuotelaskelmien ulkopuolelle.

3. TULOKSET

Vuonna 1987 naisten tekemin kotityon arvo oli 55 420 miljoonaa markkaa, kun
bruttokansantuotteen arvo oli 391 597 miljoonaa mk. Taulukossa 10 esitettyjen
laskelmien mukaan naisten kotitydn BKT-osuus (suhde BKT:hen) on laskenut 65.5
prosentista vuonna 1860 14 prosenttiin vuonna 1987. Laskelmien yksityiskohtaiset
tulokset on esitetty liitteissd 4a ja 4b. Naisten kotityon BKT-osuudella on laskeva trendi,
mutta taitekohtia ovat olleet 1920-luku sekd 1950-luku, jolloin BKT-osuuden las-
kuvauhti oli voimakasta. Jos verrataan tuloksia aiempaan tutkimuksen (Taimio
1989), voidaan havaita, ettd 1860-1870-luvuilla kotitaloustuotannon BKT-osuus on
tdimdn tutkimuksen mukaan ollut korkeampi, 1880-1920-luvuilla likimain samalla
tasolla, mutta 1930-luvulta ldhtien osuus on ollut huomattavasti alhaisempi aina
viime vuosiin saakka.

Taulukko 10. Naisten palkattoman kotityén BKT-osuus vuosina 1860-1987 (%)

1860 65.5 1940 32.9
1870 53.0 1950 35.1
1880 50.0 1960 21.0
1890 50.5 1970 16.7
1900 46.3 1980 17.8
1910 43.1 1985 15.5
1920 48.7 1987 14.2
1930 34.7

Aiemmassa tutkimuksessa BKT-osuus nousi 1930-1950, mutta timai ilmid selittyy
laskentatavasta. Maataloudessa tyGskennelleitten naisten osuus interpoloitiin pédte-
vuosien 1910-1950 perusteella, jolloin maatalousnaisten absoluuttiset midirit ja
suhteelliset osuudet laskivat lilan nopeasti ja liian aikaisin. Koska kotitaloustydti
tekevien naisten mééréd laskettiin residuaalina, oli seurauksena se, etti heid4n madrinsé
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kasvoi liian korkeaksi. Kun omaa kotitaloutta hoitavien naisten kotitydaika oli kaik-
kein korkein, tuloksena oli, ettd kotitaloustuotannon arvo ja BKT-osuus nousivat
keinotekoisen korkeiksi. Toisen maailmansodan jélkeisen BKT-osuuden alhaisuuden
tdssd tutkimuksessa selittdd se, ettid maatalouden palkat ovat jddneet jilkeen teollisuu-
den palkkatasosta. Lisdksi on muistettava, ettd nykyisten laskelmien tyoikaisten nais-
ten méird on alhaisempi kuin aiemmin. Tésséd tutkimuksessa tydikdisiin naisiin on
luettu 15-64-vuotiaat, kun aiemmin otettiin mukaan myés elikeldiset eli 65-74-vuoti-
aat.

Tutkimuksen tulos kotityon BKT-osuuden kehittymisestd vastaa hyvin taloudessa
tapahtuneita rakennemuutoksia. Kotityon osuuden aleneminen alkoi vaikuttaa 1920-
luvulla, jolloin taloudessa tapahtui muitakin suuria rakennemuutoksia. Toimialara-
kenteen muuttuminen kiihtyi voimakkaasti, maatalouden osuus aleni ja palvelujen
nousi, ja lisdksi tuolloin alkoi yksityisen kulutuksen selvi ja nopea rakennemuutos.
Toisen maailmansodan jélkeen taasen ja erityisesti 1960-luvulta lihtien maataloudessa
tyoskennelleitten naisten maird viheni, tyGssdkdyvien naisten suhteellinen osuus
nousi, kotitaloustyoté tekevien naisten méirit romahtivat ja eldkeldisten ja koululais-
ten ja opiskelijoiden méirit kasvoivat. Ts. niiden ryhmien osuus aleni, jotka ovat
perinteisesti tehneet paljon kotit6itd, kun taas ne naiset, jotka ovat tehneet vihemmdn,
kasvattivat osuuttaan voimakkaasti. Seurauksena on se, ettd kotityén kasvuvauhti ei
vastaa bruttokansantuotteen kasvuvauhtia ja niin kotitaloustuotannon BKT-osuus
laskee.

Liséksi on korostettava, ettd kiytetty palkkasarja vaikuttaa voimakkaasti tuloksiin
siten, ettd mitd alhaisempi palkkataso valitaan, siti alhaisempi on kotityén arvo.
Palkkasarjan valinta on ongelmallista, koska nykyiin ei ole ammattiryhmii, joka
vastaisi kotiapulaisen ammattia. Lisdksi ei ole tietoa siitd, miten yhteiskunta nyky-
pdivdnd arvostaa kotityotd rahallisesti. Mutta mikili kotitaloustyotid tekevien naisten
médrd kuvastaa "ammatin" houkuttelevuutta ja arvostusta, on se nykypiivini
erittdin alhainen.

Kotityén BKT-osuus vuonna 1979 oli Sosiaali- ja terveysministerion (Sintti & Otva &
Kilpi6 1981) tutkimuksen mukaan 42 prosenttia, joka on huomattavsti korkeampi kuin
tdmén tutkimuksen arvio 18,6 prosenttia. Sosiaali-ja terveysministerién tutkimuksessa
kéytettiin markkinakustannusmenetelméi palkkana kunnallisen kotiavustajan tunti-
palkka. Kuten aiemmin on mainittu, on tissi tutkimuksessa laskettu vaihtoehtoiset
arvot kotitydlle kiyttden palkkana mm. kotiavustajan palkkaa (ks. liite nro 5),
jolloin kotitydn BKT-osuus olisi v. 1979 19.5 prosenttia. Sosiaali- ja terveysminis-
teri6 teki arvion koko vieston - yli 10-vuotiaat - kotityn arvosta. Tutkimuksen mukaan
kotitalous k#ytti keskimdérin 7.2 tuntia piivittdin aikaa kotitydhon. Tilastokeskuksen
vuodelta 1979 laskemien ajankéyttotietojen mukaan nainen ja mies kayttivit yhteensd
aikaa 4.89 tuntia kotitydhdn vuorokaudessa. Vertailun mukaan lasten panos on ollut
huomattava perheen kotitydpanoksessa tai sitten Ministeridn tutkimuksen mukai-
set kotitydajat ovat muihin tutkimuksiin verrattuna poikkeuksellisen korkeat. Minis-
teribn arviota nostaa myOs se, ettd siind palkkatietoihin on laskettu mukaan
lomakorvaukset seki sosiaaliturvamaksut.
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Naisten kotityon vaikutus taloudelliseen kasvuun on yhteenvedonomaisesti esitetty
taulukossa 11. Sen mukaan ajanjaksona 1860-1987 kdypihintainen bruttokansantuote
kasvoi keskimdérin 9.7 % vuodessa kotity6lld tdydennetyn BKT:n kasvaessa 9.4 %.
BKT:n reaalikasvu oli 3.1 % vuodessa, joka laski 2.8 %:iin, kun naisten kotityén arvo
otettiin mukaan. BKT henked kohden kasvoi 2.2 % vuodessa ja kotityd mukaan
otettuna 1.9 %. Niiden kolmen indikaattorin mukaan taloudellinen kasvu vuosina
1860-1987 on ollut 0.3 prosenttiyksikk6d vuodessa nopeampaa verrattuna tilantee-
seen, jossa naisten kotitydn arvo lasketaan mukaan bruttokansantuotteeseen. Edel-
lisen tutkimuksen (Taimio 1989) mukaan vastaava suure oli 0.2 prosenttiyksikkod.

Taulukko 11. Naisten kotitaloustuotannon (palkattoman kotity6n) vaikutus taloudelli-
seen kasvuun Suomessa vuosina 1860-1987.

Vuosi 1 2 3 4 5 6

1860 3.140 5.197 20.9 5.3 40.1 48.6
1879 5.026  7.905 28.8 33.1 50.5 58.2
1890 5.954  8.958 40.9 45.0 57.7 63.5
1913 15.967  22.440 80.0 82.3 86.4 90.9

1920 136.660 203.187 72.4 78.8 77.2 84.0
1938 384.650 489.428  164.3 152.9  150.1  139.8
1946 2187.8  3188.9  175.0  186.6  153.0  163.4
1960 16199.0 19596.7  345.0  306.9  260.0  231.6
1974 90055.0 103977.7  667.0  577.2  476.0  411.7
1987 391597.0 447017.5  955.0  801.6  649.0  544.6
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1860-1987 9.7 9.4 31 2.8 2.2 1.9 0.3 0.3 0.3

Sarakkeet: 1 = BKT (milj. nmk, kayvin hinnoim), 2 = BKT+kotityo (milj. nmk, Kdyvin hinnoin},
3 = BKT:a volyymi-indeksi (1926=100), 4 = BKT+kotityon volyymi-indeksi

(1926=100), 5 = BKT henked kobden, volyymi-indeksi (1926=100), 6 = BKT+

kotityo henked kohden, volyymi-indeksi (1926=100).

Lahde: Hjerppe (1988), Tilastokeskus (1989}, ja timdn tutkimuksen tulokset.
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Tulosten mukaan BKT:1la mitattu taloudellinen kasvu olisi tullut yliarvioitua vuosina
1860-1987 verrattuna tilanteeseen, jossa kasvuvauhtia mitattaisiin bruttokansantuot-
teen ja palkattoman kotityon arvon summalla. Vertailu on myos syyti tehdé periodit-
taisesti tarkemman kuvan aikaansaamiseksi. Sekd ensimmiisen ettd  toisen
maailmansodan vuosina tulosten mukaan taloudellinen kasvu on aliarvioitu. En-
simmiisen maailmansodan vuosina BKT:n volyymi sekd BKT henkeéd kohden olisivat
laskeneet 0.8 ja 0.9 prosenttiyksikk6d vuodessa hitaammin, mikili bruttokansantuot-
teeseen siséllytettiisiin naisten kotityon arvo. Toisen maailmansodan vuosina BKT:n
volyymi ja BKT henked kohden olisivat kasvaneet kummatkin 1.7 prosenttiyksikk$d
vuodessa nopeammin, mikili kotity6n arvo laskettaisiin bruttokansantuotteeseen. Tulos
on sikili ymmarrettivé, ettd noina vuosina BKT:n kasvu hidastui; vv. 1913-1920 kasvu
oli negatiivista ja vv. 1938-1946 poikkeuksellisen hidasta. Kotitaloustuotannon
volyymi ei kuitenkaan reagoinut néin voimakkaasti poikkeusoloihin, siitd huolimatta,
ettd esimerkiksi toisen maailmansodan vuosina naisten tyShonosallistuminen pakos-
ta nousi ja kotitaloustyot jdivdt vihemmille. Vuosina 1860-1890 ja 1890-1913
BKT:n ja henked kohden lasketun BKT:n kasvu olisi ollut 0.3 prosenttiyksikkoid
vuodessa hitaampaa, jos kotityon arvo lakettaisiin bruttokansantuotteeseen. Vuosina
1920-1938 vastaava arvo olisi ollut 0.9 prosenttiyksikkdd, 1946-1960 periti 1.4,
1960-1974 0.2 ja 1972-1987 0.2 prosenttiyksikkdd. Taulukosta 11 ilmenee, etti
silloin kun bruttokansantuotteen kasvuvauhti on ollut nopeata, kotitaloustuotannon
mukaanotto olisi alentanut kasvuvauhtia voimakkaimmin. Tdmi viittaa siihen, etti
kotitaloustuotanto olisi ndin voinut tasata suhdannevaihteluja. Samoin tulokset viit-
taavat siihen, etti osa Suomen talouden kansainvilisesti poikkeuksellisen nopeasta
taloudellisesta kasvusta selittyy siitd, ettd oltuaan todella kehittymitdn luontaistalous
1800-luvulla on Suomi muuttunut kehittyneeksi palveluvaltaiseksi taloudeksi. Toisin
sanoen o0sa tuotannon kasvusta onkin siirtyméi kotitaloustuotannosta markkinatuotan-
noksi ja ndin ollen "ndenniistd tai laskennallista". Tdtd kehitystd on merkittdvisti
edesauttanut naisten koko ajanjaksona vallinnut korkea tyohonosallistumisaste (ks.
taulukot 4a ja 4b), joka on erityisesti noussut 1970-luvulta lihtien naimisissa olevien
naisten siirtyessd tyomarkkinoille.

Tulokset vastaavat pitkilti muissa maissa tehtyjen tutkimusten tuloksia (ks. Taimio
1988) Kasvuvauhtien erot vaikuttavat pieniltd, mutta pitkilld ajanjaksolla "korkoa
korolle"- vaikutus on varsin huomattava. Esimerkiksi vuosina 1860-1987 BKT
kasvoi 42.7 % "liian suureksi" verrattuna kotity6lld tdydennettyyn BKT:hen. Voi-
daan viittid, ettd naisten kotityén BKT-osuuden laskun on tehnyt osittain mahdolliseksi
miesten kotitydpanoksen lisddntyminen erityisesti viime vuosikymmenen aikana.
Koska miesten kotitydajoista on tietoja ainoastaan vuosilta 1979 ja 1987, ei heidin
kotityonsd arvosta ole voitu tehdd vastaavia pitkdn aikavilin laskelmia. Vuonna
1979 oli miesten tekemin kotityon arvon BKT-osuus 9.4 % , kun se naisilla oli
18.6 %, yhteensi siis 28 %. Vuonna 1987 miesten kotityon BKT-osuus oli 8 % ja
vastaavasti naisten 14.2, yhteensi 22.2 %. Vuonna 1979 miesten tekemiin kotityén arvo
naisten kotityén arvosta oli 51 % ja vuonna 1987 se oli noussut 56 prosenttiin.
Miesten kotitydn arvo on laskettu samalla menetelmilld kuin naistenkin, mutta
asevelvollisten kotitySpanosta ei kuitenkaan ole otettu huomioon, ja palkkatietoina on
kéytetty miespuolisten maataloustyéléisten tuntipalkkoja. Miesten kotityén arvon
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suuruuteen vaikuttaa se, ettd esimerkiksi vuosina 1979 ja 1987 miesten tuntipalkka
oli 20 prosenttia ja 12 prosenttia naisten palkkaa korkeampi.

Jos kiytetddn ddrimmaiistd oletusta, ettd miehet eivdt 1860-luvulla tehneet lainkaan
kotity6td, ja lisdksi oletetaan heiddn kotityGaikansa kasvaneen tasaisesti vuoteen
1987 asti, niin naisten ja miesten kotityolld tiydennetty bruttokansantuote kasvoi
ajanjaksolla 1860-1987 keskimdirin 2.85 % vuodessa, mikd on 0.25 prosenttiyksikkoa
hitaampi kasvuvauhti kuin itse BKT:lla vuodessa. Miesten kotityon vaikutus olisi
ndin 0.05 prosenttiyksikkdd vuodessa.

Kotitaloustuotannon arvon huomioimisella on vaikutusta myds sukupuolten vilisiin
tuloeroihin. Koska naiset tekevit valtaosan palkattomasta kotityosté, kotitaloustuotan-
nossa syntyvit laskennalliset palkkatulot voivat tasoittaa miesten ja naisten vilisid
palkkatuloeroja. Asian havainnollistamiseksi on tutkimuksessa tarkasteltu kotityon
vaikutusta naisten ja miesten vilisiin tuloeroihin vuosina 1977-1987. Taulukossa 12
on esitetty naisten ja miesten keskimdirdiset palkka- ja ansiotulot®) seké naisten
tulojen prosentuaalinen osuus miesten vastaavista tuloista.

Taulukko 12. Naisten ja miesten viliset tuloerot 1977-1987.

Vuosi NAISET MIEHET Naisten
Palkka— Ansio- Palkka— Ansio- Palkka— Ansio-—
tulot tulot tulot tulot tulot tulot
keskim. keskim. miesten tuloista,
mk/v mKk/v mK/v mk/v % %
1977 19100 23400 28900 37800 66.09 61.90
1978 20600 25300 30700 40500 67.10 62.47
1979 23100 28600 34100 44800 67.74 63.84
1980 25900 32200 38700 50700 66.93 63.51
1981 29000 35900 43100 56300 67.29 63.77
1982 32500 40100 48100 62600 67.57 64.06
1983 36500 45400 52900 69300 69.00 65.51
1984 40700 51000 57300 75700 71.03 67 .37
1985 44500 55700 62000 80300 71.77 69 .36
1986 48700 60900 67000 85300 72.69 71.40
1987 53000 66700 73100 92600 72.50 72.03

Lihde: SVT (1980; 1981; 1982; 1984; 1985; 1986; 1987; 1989).

Taulukon 12 mukaan tuloerot ovat tasoittuneet kymmenvuotiskautena, mutta siiti
huolimatta naisten tulot ovat edelleen vain n. 70 % miesten tuloista. Taulukossa 13
on esitetty kotitaloustuotannossa syntyvien laskennallisten palkkatulojen vaikutus
naisten tuloihin. Kotitaloustuotannon arvo on laskettu ty6ikdistd naista kohden ja tdmd
on lisdtty naisten keskiméérdisiin tuloihin. Taulukosta 13 ilmenee, etti kotitalous-

5) Ansiotulot muodostuvat palkoista ja yrittéjituloista.
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tuotannosta syntyvien palkkatulojen suhteellinen osuus palkkatuloista on korkea,
mutta se on vihentynyt vuonna 1987 samalla kun naiset ovat supistaneet kotityo-
panostaan. Jos laskennalliset palkkatulot lisdtd4n tydmarkkinoilla ansaittuihin tuloi-
hin ja tuloja verrataan miesten tuloihin, muuttuu kuva miesten ja naisten vilisisti
tuloeroista dramaattisesti. Nyt naiset ovatkin yhteiskunnan suurituloisia miehiin
verrattuna. Naisten palkkatulot olisivat koko ajanjakson olleet 16-25 prosenttiyksik-
k6d miesten palkkatuloja korkeampia. Ansiotulojen kohdalla naisten  tuloenemmyys
Jdd 2-8 prosenttiyksikkoon.

Taulukko 13. Naisten tekemin palkattoman kotityén arvon vaikutus naisten ja
miesten vilisiin tuloeroihin 1977-1987.

Vuosi Kotitydn arvo Kotityon arvo +

Tyd— Prosenttia naisten Naisten korotetut tu

ikdistd naisten naisten palkka- ansio- miesten tuloista, %

naista palkka- ansio- tulot tulot palkka- ansio-

kohden tuloista tuloista tuloista tuloista

mk % °/> mk mk % %
s

1977 15949 83.50 68.16 35049 39349 121.28 104.10
1978 17956 87.17 70.97 38556 43256 125.59 106.81
1979 19061 82.52 66.65 42161 47661 123.64 106.39
1980 21060 81.31 65.40 46960 53260 121.34 105.05
1981 23199 80.00 64.62 52199 59099 121.11 104.97
1982 24488 75.35 61.07 56988 64588 118.48 103.17
1983 25059 68.65 55.20 61559 70459 . 116.37 101.67
1984 27316 67.12 53.56 68016 78316 118.70 103.46
1985 31163 70.03 55.95 75663 86863 122.04 108.17
1986 31729 65.15 52.10 80429 92629 120.04 108.59
1987 33288 62.81 49.91 86288 99988 118.04 107.98

Lihde: Ks. taulukon 12 lihteet sekd timin tutkimuksen tulokset.

Mutta rehellisyyden nimissd on muistettava, ettd miehet ovat kasvattaneet kotityo-
panostaan, joten se tulisi my&s ottaa huomioon tuloerovertailuja tehtiessi. Timé onkin
mahdollista tehdd vuosina 1979 ja 1987, joilta on olemassa ajankiyttdtietoja
miesten kotitydajoista. Jos tybikdisille miehille muodostetaan laskennalliset palkkatu-
lot, jotka syntyvit kotitaloustuotannosta ja ne lisitdin miesten tuloihin, saadaan
vertailukelpoiset tulokésitteet naisten kanssa. Jos naisten tuloja - palkkatulot ja ansiotu-
lot liséttynd kotitaloustuotannosta syntyvilld tuloilla - verrataan miesten vastaaviin,
olivat vuonna 1979 naisten palkkatulot 96 prosenttia ja ansiotulot 87 prosenttia
miesten tuloista. Vuonna 1987 naisten palkkatulot olivat 94 % ja ansiotulot 90 %
miesten tuloista. Niin laskettuna naisten tuloenemmyys hividi ja sukupuolten
tuloerot tasoittuvat entisestin.
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Lisiksi on muistettava, ettd miesten kotitaloustuotannon arvon laskemisessa kiytetty
palkka oli naisten palkkaa korkeampi. Jos miesten kotityén arvon laskemisessa kiy-
tetddn samaa palkkaa kuin naisilla ja tehddén ylldolevat vertailut, seurauksena on se,
ettd tuloerot tasoittuvat edelleen. Tilloin esimerkiksi vuonna 1979 naisten palkka- ja
ansiotulot olisivat olleet miesten vastaavista tuloista 99 % ja 89 %. Vuonna 1987 naisten
tulot olisivat olleet 96 % ja 92 % miesten palkka- ja ansiotuloista.

Kotitydn arvo voidaan laskea myds vuosille 1979 ja 1987 perhetti kohden. Perheiksi
luokiteltaisiin tél16in avioparit ilman lapsia, avioparit ja lapsia, avoparit ja lapsia, &iti
ja lapsia ja isd ja lapsia. Vuonna 1979 perheiti oli 1 212 201 ja vuonna 1987 1 244
533. Kun seki naisten, ettd miesten kotitydpanos otetaan huomioon oli kotitydn arvo
perheissid 39 428 milj.mk vuonna 1979 ja vuonna 1987 se oli 74 653 milj.mk. Kotityon
BKT-osuus vuonna 1979 oli 23.6 % ja vuonna 1987 19.1 %. Naisten perheissi
tekeméin kotitydn arvo vuonna 1979 oli 66.3 % ja vuonna 1987 65.6 % koko kotityén
arvosta perheissd, miesten panoksen arvon ollessa noin yksi kolmasosa.

Kotitaloustuotannon arvoa on mitattu runsaasti, mutta sen vaikutukset taloudelliseen
kasvuun ja erityisesti pitkédn aikavilin kasvuvauhtiin ovat jiineet vihemmille huo-
miolle. Ruotsissa tehdyssd uudessa historiallisessa kasvututkimuksessa on vaihtoeh-
toisesti arvioitu palkattoman kotity6n arvo vuosille 1800-1980 (Krantz 1987a) ja sen
mukaanoton vaikutus talouden kasvuvauhtiin (Krantz 1987b). Tutkimuksessa on
arvioitu seki palkatun ettid palkattoman kotityén arvo. Palkattoman kotityén arvoon
on sisillytetty kotirouvien ja kotona olevien tyttirien kotitydpanos seki maata-
loudessa ettd muissa elinkeinoissa. Laskelmien ulkopuolelle on jitetty tydssikdyvien
naisten seki miesten kotityon arvo. Ruotsin BKT:n kehitys ilman palkatonta kotita-
lousty6td ja se mukaanlukien on tapahtunut taulukon 14 osoittamalla tavalla.

Taulukko 14. Ruotsin BKT:n kehitys ilman palkatonta kotity6téd ja se mukaan lukien
(% vuodessa).

Vuosi ilman mukaan erotus
lukien

1851/55-1891/95 2.1 1.8 0.3
1891/95-1906/10 2.7 2.4 0.3
1906/10-1926/30 1.8 1.6 0.2
1926/30-1951/55 3.5 3.4 0.1
1951/55-1971/75 4.2 3.7 0.5
1971/75~1976/80 0.8 0.8 0.0

Lihde: Krantz (1987a; 1987b).
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Ruotsin talouden lukuja on vaikea verrata Suomessa tapahtuneeseen kehitykseen,
koska Ruotsi on vilttynyt maailmansodilta. Tyypillistd molemmille maille on kuiten-
kin se, ettd koko ajanjaksona taloudellinen kasvu on tullut yliarvioitua.

Historiallisten kasvututkimusten lisdksi 16ytyy ylldttivin vihin tutkimuksia, joiden
tavoitteena olisi revisioida kasvuvauhtilukuja, siiti huolimatta, etti lihes jokaisessa
tutkimuksessa, jossa on arvioitu kotitaloustuotannon arvo, tihin ongelmaan on nimen-
omaisesti viitattu. Weinrobe (1974) on arvioinut USA:lle vuosien 1960-1970 kasvu-
luvut, joihin on sisillytetty kotitaloustuotannon arvo. Referenssivdestond hin kiytti
seké pelkistidn kotirouvia ettd kotirouvia ja tyGssdkdyvid naisia. Vertailut on tehty
sekd kidyvin ettd kiintein hinnoin ja per capita-suurein. Riippumatta menetelmisti
bruttokansantuotteen sekd henked kohti lasketun BKT:n vuosittaiset kasvuvauhdit
olivat 0.20-0.25 prosenttiyksikk6d nopeammat  kuin verrattuna tilanteeseen, jossa
kotitaloustuotannon arvo laskettiin mukaan BKT:hen. Vastaavana aikana Suomessa
bruttokansantuotteen kasvuvauhti sekd BKT per capita-kasvuvauhti olivat 0.38 pro-
senttiyksikk6d nopeammat kuin tilanteessa, jossa kotitaloustuotannon arvo lasketaan
BKT:hen. Adler & Hawrylyshyn (1978) ovat arvioineet Kanadan bruttokansantuot-
teen kasvuvauhdit vuosille 1961 ja 1971. He laskivat koko talouden kotityén arvon
sisdllyttden laskelmiinsa tyOssdkdyvit naiset, kotirouvat sekd miehet. Tulokseksi he
saivat, ettd BKT:n vuosittainen kasvuvauhti oli 0.2-0.3 prosenttiyksikkdd kotitydlla
laajennetun BKT:n kasvuvauhtia nopeampi. Suomesta vastaavaa vertailua ei voida
tehdi, koska ei ole olemassa ajankiyttdtietoja miesten kotityéhén kayttimisti ajasta
vuosina 1961-1971.

4. TULOSTEN ARVIOINTIA

On korostettava, etti timén tutkimuksen tulokset eivét ole tiydellisii, koska
laskelmissa ei ole otettu huomioon kotitaloustuotannossa kiytettyjen vilituotteiden
arvoa eiki kestokulutushyddykkeiden (kiintelin pdioman vastineen) kiyttdd. Koti-
tydn arvon laskemisessa kiytetty markkinakustannusmentelmi tuottaa pidsisntoi-
sesti alaspdin harhaisia lukuja (ks. Taimio 1988), ja lisiiksi viitepalkaksi valittu
maatalouden palkka vastaa tasoltaan eniten kotiapulaisille maksettuja palkkoja, jotka
ovat olleet erittdin alhaiset. Voidaankin viittds, ettd lasketut kotitaloustuotannon
arvot eivit ole missiiin tapauksessa liian korkeat, pikemminkin piinvastoin.
Kotitydajoista on ollut kiytettivissd tietoja poikkileikkausvuosilta, mutta tutkimuspe-
riodin alkupuolelta ei ole tietoja, joten tilldin on jouduttu turvautumaan oletuksiin.
Liséksi miesten kotitydajoista on tietoja vain vuosilta 1979 ja 1987, joten pitkin
aikavilin laskelmissa on jouduttu tyytyméén vain naisten tekemiin kotitydn arvoon.

Suomessa naisten kotityohon kiyttimid keskimidirdinen aika on laskenut vuoden
1860 9t 30min:sta vuoden 1987 3t 52 minuuttiin vuorokaudessa. Samanaikaisesti
kotityén arvo on noussut BKT:n kasvua hitaammin, jolloin kotitaloustuotannon
BKT-osuus on laskenut. Vaikka kotityohon kiytetty aika on vihentynyt, tisti ei voi
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vetdd suoraa johtopéitdsti, ettd tuotanto olisi alentunut. Jos ndin ajattelisimme, voi-
simme viittdd, etti BKT:n volyymi on laskenut, koska keskimiériinen tyGaika on
alentunut. Tosiasiassa tuotanto on kasvanut tydajan alenemisesta huolimatta, kos-
ka samanaikaisesti tuottavuus on noussut teknologisen kehityksen myoti. Kotita-
louksissa on my&s tapahtunut merkittdvid muutoksia teknisissd ja pddomapanoksissa
tutkimusajanjaksona. Voidaan olettaa, etti kotitaloustuotannon tuottavuus olisi noussut
koska kodinkoneitten kdyttd on lisdéntynyt ja niiden laatu parantunut. Jos tuottavuu-
den kasvua ei oteta huomioon, kotitaloustuotantoon kiytetyn ajan vihentyessi
kotitaloustuotannon arvo voi tulla aliarvioitua. Kuitenkin kéytettidessd palkkoja
tuotannon arvon laskemisessa, ainakin osa tuottavuuden noususta tulee huomioiduksi,
koska palkkojen nousu on jossain médrin sidottu tuottavuuden kehitykseen.

Ajanjaksona 1860-1987 naisten kotityon arvon BKT-osuus on laskenut noin 65 %:sta
14 %:iin, mikd on ollut seurausta siitd, ettd naisten kotitydn arvolla tiydennetty
BKT on kasvanut keskiméérin noin 0.3 prosenttiyksikkd vuodessa hitaammin kuin
bruttokansantuote. Pdillimmadisind voidaan erottaa kaksi tekijii, jotka ovat aikaan-
saaneet ndmd kasvuvauhtien viliset erot. Ensinnikin markkinaty6n tuottavuus on
kasvanut keskiméirin 2.0 % vuodessa (Hjerppe 1988, s. 96) . %) Naisten kotityon
laskennallinen tuottavuus on kasvanut 1.5 % vuodessa.7) Kotityon laskennallisen
tuottavuuden kasvun vaikutus kotityolld tdydennetyn BKT:n kasvuvauhtiin on siis

Taulukko 15. BKT:n, tydpanoksen ja ty6n tuottavuuden kasvu Suomessa 1860-198S,
% keskimadrin vuodessa.

Vuosi BKT Tyd- Tuotta— Tyopa-  Tuotta-~
tuotanto— panos vuus 1) noksen vuuden
kustannus osuus osuus
hintaan BKT:n BKT:n

kasvusta kasvusta
% %

1860-1890 2.2 1.2 0.9 55 45

1890-1913 2.9 1.2 1.7 41 59

1920-1938 4.4 1.5 2.8 34 66

1946-1960 4.9 1.3 3.5 29 71

1960-1974 4.5 -0.1 4.6 -2 102

1974-1985 2.9 -0.5 3.4 -17 117

1860-1985 3.0 0.9 2.0 33 67

Lihde: Hjerppe (1988).

1) Tuottavuus on laskettu koko BKT:n volyymin ja tydpanosindeksin suhteena (ml.
asuntojen omistus).

6) Ajanjaksoksi on valittu vuodet 1860-1985, koska Hjerppen tutkimus, johon tissi
viitataan pdittyy vuoteen 1985.

7) Kotitaloustuotannon tuottavus on laskettu kotitaloustuotannon volyymin ja tyd-
panosindeksin suhteena. Tydpanosindeksi on saatu kertomalla kotitaloustytd tehnei-
den naisten lukumdarilld kotitySaika.
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ollut negatiivinen (0.5 %-yksikk04 vuodessa). Toiseksi markkinatyopanos on kasva-
nut keskimiirin 0.9 prosenttia vuodessa (Hjerppe 1988, s. 96), mutta naisten koti-
tyGpanos (kotitydtd tekevien naisten lkm x keskimiiriinen kotityaika) on kasvanut
vain vajaat 0.4 % vuodessa, siis 0.5 prosenttiyksikkod hitaammin kuin markkinatyo-
panos. Naisten kotitydpanoksen ja kotityon tuottavuuden markkinatyén tyOpanosta
ja tuottavuutta hitaampi kasvu ovat vaikuttaneet ratkaisevasti siihen, ettd kotityolld
tdydennetty BKT on kasvanut hitaammin kuin pelkkd BKT, ja niin kotitaloustuotannon
BKT-osuus on alentunut. Taulukoissa 15 ja 16 on esitetty vertailun vuoksi brutto-
kansantuotteen, tyGpanoksen ja ty6n tuottavuuden kasvu sekd ndiden kontribuutiot
BKT:n kasvuun 1860-1985, seki kotitaloustuotannon volyymin, tuottavuuden ja tyo-
panoksen kasvu sekd ndiden kontribuutiot kotitaloustuotannon volyymin kasvuun.
Jalkimmiisessi taulukossa mielenkiintoista on se, ettd tyopanoksen kasvu kotitalous-
tuotannossa on ollut negatiivista toisesta maailmansodasta ldhtien, mutta tuottavuu-
den nousu kotitaloustuotannossa on kuitenkin aikaansaanut sen, etti tuotannon volyymi
on kasvanut. '

Taulukko 16. Kotitaloustuotannon, tydpanoksen ja tuottavuuden kasvu 1860-1985, %
keskiméirin vuodessa.

Vuosi Kotita- Tyo- Tuotta— Tyo- Tuotta-—
lous—~ panos vuus panoksen vuuden
tuotannon osuudet koti-
volyymi taloustuotannon

kasvusta
% %

1860-1890 1.4 0.9 0.5 64 36

1890-1913 2.0 1.2 0.8 60 40

1920-1938 1.3 1.0 0.3 77 23

1946-1960 -0.7 -0.1 -0.6 14 86

1960-1974 3.6 -1.4 5.0 -39 139

1974-1985 1.5 -1.1 2.6 -73 173

1860-1985 1.9 0.4 1.5 21 79

Lihde: Tidmén tutkimuksen tulokset.

Naisten kotitydpanoksen kasvu voidaan hajottaa kahteen paiikomponenttiin, tydikdisen
naisvieston miirin ja keskimiirdisen kotitydajan kasvuun. Tyoikidisen naisvieston
madrd on kasvanut 1980-luvulle asti yhtd nopeasti kuin ammatissa toimivivan véestn
méard. 1980-luvulla miesten ty6voimaosuus on laskenut aavistuksen verran ja naisten
vastaavasti noussut. Niin ollen naisten kotityépanoksen koko talouden markkinatyo-
panoksen kasvua hitaammasta kasvusta on vastannut naisten keskimiiriisen koti-
tydajan aleneminen.

Vuonna 1987 naisten keskimddrdinen kotitydaika oli alle puolet vuoden 1860
tasosta, keskiméirdisen vuosittaisen supistumisen ollessa 0.7 %. Ellei ndin olisi
kdynyt, ei naisten kotityon BKT-osuus olisi laskenut vaan jopa noussut, ja samalla
bruttokansantuotteen kasvu olisi tullut aliarvioiduksi. Tihéin kehitykseen ovat vai-
kuttaneet seuraavat seikat. Ensinnikin miehet ovat jossain méirin helpottaneet
naisten kotityGtaakkaa, ndin on kdynyt erityisesti vuosina 1979-1987, jolloin on
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saatavissa tietoja miesten kotitydajoista. Kaikissa naisryhmissd kotitySajat ovat laske-
neet lukuunottamatta vuotta 1987, jolloin kotirouvat ja koululaiset ja opiskelijat ovat
lisinneet kotitydhon kédyttimainsd aikaa. Tdstd huolimatta naisten keskiméirdinen
kotitybaika on alentunut. Naisten jakautuminen eri ryhmiin on tapahtunut siten, etti
vihemmin kotity6td tekevien ryhmien osuudet tyoikiisistd naisista ovat kasvaneet.
Varsin yleinen kisitys on, ettd nimenomaan naisten tyShdnosallistumisasteen nousu
on ollut kotitydn arvon hitaan kasvun padasiailinen syy (ks. Taimio 1988). Lisitekijoitd
ovat ajankdytdssi tapahtuneet muutokset, viestorakenteen muutos, erityisesti synty-
vyyden aleneminen seki naisten koulutustason nousu. On havaittu, ettd lasten luku-
méird, erityisesti pienten lasten lukumédrd kasvattaa  etupdidssi  naisten
kotitydaikaa.(Taimio 1988). Keskiméiriinen lapsiluku suomalaisissa perheissi on
pitkdlld aikavililli laskenut dramaattisesti. Koulutus vaikuttaa naisten kotitdihin
kdyttimédn aikaan siten, ettd mitd korkeammin koulutettu nainen on ja miti korkeampi
hinen asemansa tydmarkkinoilla on, sitd véhemmin hiin kiyttdd aikaa kotityohdn )
(Taimio 1988). Naisten koulutustaso on todella noussut pitkilld aikavililld siten, etti
"huolestumista" on ilmennyt, koska naiset ovat valloittaneet lukiot ja yliopistot.

4.1. Ennen II maailmansotaa

Ajanjaksolla 1860-1940 naisten kotityon BKT-osuus laski puoleen, vuoden 1860
65.5 prosentista vuoden 1940 32.9 prosenttiin. Tutkimusajanjakson alkuvuosikym-
menini vallinneet kotityén korkeat BKT-osuudet johtuvat siité, ettd noina vuosikym-
menind tyOssikdyvien naisten suhteelliset osuudet tydikiisistd naisista olivat alhaiset
verrattuna maataloudessa tydskennellisiin ja kotitaloustyGtd tehneisiin naisiin (ks.
taulukko 4a). Maataloudessa tydskennelleiden ja kotitaloustydtd tehneiden naisten
kotityoajat olivat korkeat, joten kotityon arvokin nousi korkeaksi. Vuosina 1860-1938
kotity6lld tdydennetty BKT kasvoi 0.4 prosenttiyksikkod hitaammin kuin pelkkd
BKT. Kotitaloustuotannon laskennallinen tuottavuus nousi hitaammin kuin mark-
kinatydn tuottavuus (ks. taulukot 15 ja 16). Tydikiisen naisviieston midri kasvoi
keskimddrin 1.06 prosenttia vuodessa ja ammatissa toimineitten naisten miird 1.17
% vuodessa. Kotitalousty6td tehneitten naisten midrd kasvoi 1.18 % vuodessa.”)
Koska tarkempien tietojen puuttumisen vuoksi eri naisryhmien kotitydajat on oletettu
vakioksi, lankeaa suurin osa naisten kotityon BKT-osuuden laskusta naisryhmien
vélilld tapahtuneiden siirtymien tiliin. Vuosina 1860-1940 tyossikdyvien naisten
osuus tydikdisistd naisista nousi, koko naispuolisen maatalousviestdn osuus viheni, ja
samoin laski maataloudessa ammatissa toimineitten naisten mairi, mutta kotitalous-
tyotd tekevien eli kotirouvien suhteellinen osuus tyoikiisistd naisista ei juurikaan

8) Miehen kohdalla tdimi korrelaatio ei ole voimakas.

9) Ajanjaksona 1860-1950 on oletettu, ettd maataloudessa tydskennelleet piiat ja
henkilokohtaiset palvelijat eli kotiapulaiset eiviit tehneet palkatonta kotityéti, jolloin
heiddt on vadhennetty tySikiisten naisten médristd. Henkilopalvelijoiden suhteellinen
osuus tyOssdkdyvistd naisista oli etenkin tutkimusajanjakson alussa hyvin korkea.
Samoin piikojen osuus maatalouden ammatissa toimivista naisista oli n. 20 prosenttia.
(ks. taulukko 3).
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vaihdellut lukuunottamatta toisen maailmansodan vuosia. Naisten keskiméirdinen
kotity6aika laski 9.5 tunnista 8.73 tuntiin naisryhmien vililld tapahtuneitten siirtymien
johdosta.

Laskelmat ovat tilld periodilla huomattavasti luotettavammat kuin aiemmassa tutki-
muksessa (Taimio 1989), koska naispuolisen maatalousvieston méird, maatalouden
ATV, kotirouvien mdiird maataloudessa seki piikojen ja kotiapulaisten méérét on
pyritty laskemaan tai arvioimaan luotettavammin kuin edellisessd tutkimuksessa, jossa
arvioitiin vain naispuolisen maatalousvieston méird turvautumalla interpolointiin.
Interpoloinnin tuloksena maatalousvieston méédrd supistui liian nopeasti ja liian aikai-
sin silld seurauksella, etti kotirouvien ryhmi paisui keinotekoisen suureksi. Tistd oli
seurauksena se, ettd kotitaloustuotannon arvo nousi liian korkeaksi ja sen BKT-
osuus kasvoi, ja samalla taloudellinen kasvu tuli aliarvioitua. Tdméin tutkimuksen
tulokset kumoavat nyt edellimainitut tulokset.

Koska tutkimuksessa on laskettu maatalouden atv-luvut, voidaan nyt esittidd ajanjak-
sona 1860-1950 ammatissa toimineitten naisten miérit ja naisten tyohonosallistu-
misaste - tydssdkdyvien naisten osuus tyoOikiisistd naisista eli naisten tydvoimaosuus,
jota ei ole aiemmin arvioitu Suomessa kyseessd olevalle ajanjaksolle (ks. taulukko
4a). Naisten tyohonosallistumisaste on ollut suhteelisen vakio vaihdellen 61 prosen-
tista n. 65 prosenttiin toisen maailmansodan korkeita asteita lukuunottamatta.

Maatalouden ulkopuolella ammatissa toimivista naisista on suhteellisen tarkat tiedot.
Taulukko 17 osoittaa, ettd naisten jakautumisessa eri toimialoille tapahtui tarkastel-
tavina vuosina huomattavia muutoksia. Hallitsevin piirre on ollut palvelijattarien
suhteellisen osuuden pienentyminen ja teollisuustyontekijéiden osuuden kasvu.

Taulukko 17. Maatalouden ulkopuolella ammatissa toimivien naisten jakautuminen
toimialoittain vuosina 1860-1940. (%).

Toimiala 1860 1870 1880 1890 1900 1910 1920 1930 1940

1. Teollisuus ja kisitys 11,3 15.1 12.4 15.7 . 19.8 3.7 .9 21.3 0.7
2. Rakennustoiminta N - - . . 0.3 0.5 0.8 1.4
3. Kauppa 1.5 1.9 1.2 2.2 3.7 6.1 8.5 10.9 11.7
4. Raha- ja vakuotuslaitokset . . o o o 0.4 1.3 1.6 1.9
5. Liikenoe n i 0.1 0.2 0.6 1.7 3.0 3.2 3.4
6. Julkinen bailinto 1.1 1.9 0.2 0.4 0.3 0.3 1.5 1.6 2.5
7. Koululaitos ik 0 0.8 1.5 2.3 35 4.0 4.7 4.2
8. Terveydenhoito 0.6 1.0 1.5 2.3 3 4.2 4.6
9. Puhtaanapito 3.6 5.9 2 5.4 5.2 ; 5.9
10. Kahvila- ja ravintolatoiminta 0.5 0.6 1.0 1.6 3.0 4.3 5.3
11. Vapaat elinkeinot % e 0.2 0.3 0.2 0.2 1.0 1.5 1.1
12, Henkildpalvelijat 57.5 52.3 27.9 26.6 5.2 18.3 15.9 16.1 11.8
13, Sekatydldiset 8.6 28.9 1.6 15,7 .6 23,0 14.4 15.3 1.7
14. Elinkeino tuntematon i - 3.4 29.8 13,6 13.3 10.5 8.3 4.6
Yhteensd 100.0  100.0  100.0  100.0  100.0  100.0  100.0  100.0  100.0
N (1000 henked) 1.0 28.0 70.2 89.6 1124 1445 182.1  232.2 3380

Lihde: Ks. liitteen 1a ldhteet.
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Yleisesti katsoen suomalaiset naiset alkoivat erittdin varhain osallistua kodin ulko-
puoliseen toimintaan. Viime vuosisadalla saavutettu naisten tydssdkdynnin yleisyy-
den taso sdilyi ldhes muuttumattomana 1960-luvulle saakka.® Kaupungeissa
tydikdisistd naisista oli ansiotydssd hiukan yli 50 %. Perhe on ollut kuitenkin ennen
toista maailmansotaa suurena esteend naisten tydssikédynnille. 1900-luvun alkupuo-
lella vainnoin 10 % maatalouden ulkopuolella tydskentelevistd naisista oli naimisissa
(Jallinoja 1976). Tilanne pysyi muuttumattomana ja v. 1920 suurimpien kaupunkien
ammatissa toimineista naisista vain 10 % oli naimisissa (Jallinoja 1979). 1930- ja
1940-luvuilta ei ole saatavissa tietoja perheellisten naisten tyossdkdynnistd, mutta
voidaan olettaa, etti se yleistyi tind aikana, koska v. 1950 tyOssdkdyvistd kaupun-
kilaisnaisista oli jo 34 % naimisissa. Perheelliset naiset eivit osallistuneet tySeld-
méén, koska kotity6td oli vuosisadan alussa paljon eikd lasten piivihoitojirjestelmi
ollut kehittynyt alkua pidemmalle. Osaltaan tilanteeseen lienee vaikuttanut myos
1920- ja 1930-luvuilla vallinut henkinen ilmapiiri (ks. keskustelu aiemmin sekd
Sulkunen 1989). 1800-luvulla vaimojen kotiinjddmistd edesauttoivat asenteet, joi-
den tausta oli sddty-yhteiskunnassa vallinneessa sukupuolten vilisessd tyonjaossa:
vaimojen tehtivind oli huolehtia kodista ja lapsista (Jallinoja 1985). Tuon ajan asen-
teita kuvaa myos jo aiemmin mainittu viestotilastoissa noudatettu luokittelutapa, jonka
mukaan naimisissa oleva nainen ei voinut olla ammatissa toimiva henkild.

4.2. 1I maailmansodan jilkeen

Ajanjaksona 1946-1987 naisten kotitydn BKT-osuus laski voimakkaasti, 45.8 %:sta
14.2 %:iin, ja kotitydlld tdydennetty BKT kasvoi 0.6 prosenttiyksikkdd vuodessa
hitaammin kuin varsinainen BKT. Kotitaloustuotannon laskennallinen tuottavuus nou-
si keskimédirin 2.2 % vuodessa, mikd on selvisti vihemmin kuin markkinatyon
tuottavuuden kasvu,joka oli 3.9 % vuodessa. Kotitaloustuotannon hitaampi tuottavuu-
den kasvu on mydtivaikuttanut kotityon arvon suhteellisen hitaaseen nousuun. Piin-
vastaiseen suuntaan on vaikuttanut tydikdisten naisten méérdn kasvu, joka on ollut
nopeampaa kuin ammatissa toimivan véeston (tyovoiman) kasvu. Kotitydon BKT-
osuuden voimakkaan laskun tirkein syy on ollut naisten keskiméariisen kotitydajan
erittdin voimakas lyhentyminen 7.57 tunnista 3.86 tuntiin vuorokaudessa (49 %). Siis
ajanjakson 1946-1987 kehitys on ollut samansuuntainen ajanjakson 1860-1940 kehi-
tyksen kanssa.

Osa naisten kotitydajan lyhenemisestd on merkinnyt miesten kotity$ajan pitenemistd,
vaikka téstd on evidenssid vasta viimeisimmiltd kahdeksalta vuodelta. Myoskéin ei
voida sanoa, missid médrin eri naisryhmien kotityaikojen lyhentimisessd on hyd-
dynnetty kotity6n tuottavuuden kasvua. Se kuitenkin tiedetiin, ettd naisten koulutus-
tason nousu nostaa heidén kotitaloustuotantonsa tuottavuutta. Gronau (1980) kaytti
tuotantofunktiota kotitaloustuotannon arvon estimoimisessa USA:ssa vuosille 1968-
1974 ja sai tulokseksi, ettd naisen koulutustason kohoamisen aiheuttaman tuottavuuden

10) 1960-luvun lamavuosina naisten tyohdnosallistumisaste laski tilapdisesti, kun naiset
jdivit kotiin ty6ttdmyyden kasvaessa.
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nousun vaikutus tuotannon arvoa lisddvisti oli suurempi kuin naisen kotityohon
kidyttimén ajan samanaikainen viheneminen.

Naiset ovat kokeneet erittdin voimakkaan rakennemuutoksen, siirtymisen maatalou-
den ja kodin piiristd tyomarkkinoille ja opiskelemaan. Teollistuminen jatkui Suo-
messa voimakkaana toisen maailmansodan jilkeen. 1950-luvulla vield miesten
tydhdnosallistumisaste nousi eikd naisten ty6ssdkdynti merkittdvisti lisdfintynyt maa-
talouden merkityksen véhenemisestd huolimatta. Mutta 1960-luvulla ja erityisesti
1970-luvulla alkoi muutos, joka on ollut historiallisesti merkittdva. Naisten tyOssa-
kdynti alkoi suhteellisesti tarkastellen yleistyd miesten tyOssdkdynnin vastaavasti
vihentyessd. Kasvanut tydvoiman tarve 1960-luvulta ldhtien tyydytettiin useammin
naisilla kuin miehilld (taulukko 18).

Taulukko 18. Ammatissa toimivien osuus 15-64-vuotiaista naisista ja miehistd kau-
pungeissa ja maalaiskunnissa vuosina 1950-1985 (%).

Kaupungit Maalaiskunnat Yhteensd

naiset miehet naiset michet naiset miehet
1950 5§ 93 59 93 - -
1960 57 88 60 89 - -
1970 61 82 51 81 - -
1980 65 74 59 72 63 79
1985 - - - - 69 75

Lihde : Jallinoja (1985), SVT VIC: 107, Viestolaskenta 1985, SVT VIC: 106, Viesto-
ja asuntolaskenta 1980.

Siviilisdddyn osalta naisten tyOssékdynnissd on toisen maailmansodan jilkeen tapah-
tunut merkittdvii muutoksia. Kuten taulukosta 19 havaitaan, naimisissa olevien
tyOssdkidynti on yleistynyt vuodesta 1950 vuoteen 1980.

Taulukko 19. Naimisissa olevien naisten osuus ammatissa toimivista naisista vuosina
1950-1985 (%).

N
1950 45 363 000
1960 51 410 000
1970 57 535 000
1980 65 669 000
1985 63 728 000

Lihde : Anttalainen (1986), SVT VIC: 107, Viestolaskenta 1985.
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Erityisesti kaupunkilaisnaiset ovat siirtyneet tydmarkkinoille, kuten taulukosta 20
voidaan nihdéd. Vuoden 1985 viestOlaskennassa ei viestdd enédd jaotella asuinpaikan
mukaan kaupunkiin ja maaseutuun.

Taulukko 20. Ammatissa toimivien osuus kaikista naimisissa olevista 15-64 vuoti-
aista naisista kaupungeissa ja maalaiskunnissa 1950-1985 (%).

Kaupungit Maalaiskunnat Koko maa
1950 34 51 45
1960 45 45 45
1970 57 48 53
1980 71 69 70
1985 - - 77

Lahde: Jallinoja (1985), SVT VIC: 107, Viestolaskenta 1985.

Naisten kasvanut ty6hon osallistuminen on ollut seurausta naimisissa olevien, valta-
osaltaan pienten lasten ditien siirtymisestd tydelamdin. Esimerkiksi vuonna 1980
miltei joka neljidnnelld ammatissa toimivista naisista oli alle 7-vuotiaita lapsia ja
ldhes puolella oli alle 16-vuotiaita lapsia (Anttalainen 1986). Samanaikaisesti koti-
rouvien osuus tydikdisistd (15-64-vuotiaista) naisista on laskenut 28 prosentista vuon-
na 1950 noin 6 prosenttiin vuonna 1987. Maataloudessa tydskentelevien naisten
suhteellinen osuus on laskenut 29 prosentista 7 prosenttiin samoina vuosina. Nyky-
yhteiskunnan "keskivertonainen" kily tyossd, hoidattaa lapset pdivihoidossa, nauttii
tydpaikkaruokailusta, valmistaa ilta-ateriaksi mikroaaltouunissa eineksié ja kéyttda
ylimédrdisen aikansa mieluummin harrastuksiin kuin kotitdihin. Tuloksena on, ettd
bruttokansantuote kasvaa, kotit6itd tehdddn vihemmidn ja kotitaloustuotannon
BKT-osuus laskee.

5. YHTEENVETO

Tutkimuksessa on arvioitu tydikdisten (15-64-vuotiaiden) naisten tekemin palkatto-
man kotitydn arvo Suomessa vuosina 1860-1987. Kestokulutushyddykkeiden kiyt-
tod ei ole voitu arvoida, joten tulokset ndiltd osin eiviit kata koko kotitaloustuotannon
arvoa. MyGs miesten tekemé kotity0 on jétetty pitkédn aikavilin laskelmien ulkopuolle,
koska heidin kotitydajoistaan ei ole tietoja lukuunottamatta vuosia 1979 ja 1987. Niille
vuosille on kuitenkin laskettu miesten kotitaloustuotannon arvo samoin periaattein kuin
naisille. Koska miesten ja lasten kotiyon arvoa ei ole laskettu pitkilld aikavilld,
laskelmien tulokset aliarvioivat koko talouden kotityén arvon. Miesten kotityopanos
on ollut kuitenkin huomattavasti alhaisempi kuin naisten. Tasa-arvo on kylldkin
edennyt kotitdiden jaon suhteen, mutta vieli vuonna 1987 suomalainen nainen kiytti
keskimiirin kaksinkertaisen ajan kotitdihin mieheen verrattuna.
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Tutkimuksen laskentamenetelméni on kéytetty yleisimmin kiytettyd ja teknisesti yk-
sinkertaisinta menetelmdi eli markkinamenetelmdd. Tyoikdinen naisviestd on jaettu
ryhmiin tySssikdyvit, maataloudessa tyOskentelevit ja kotitaloustyotd tekevit
(omaa kotitaloutta hoitavat) eli kotirouvat + muut. Ajanjaksona 1950-1987 jdlkim-
méinen ryhmé, muut, on jaoteltu yksityiskohtaisemmin. Tutkimuksessa kiytetyt koti-
tyGajat on saatu eri tutkimuksista, ja viitepalkkana eli kotitydhén kéytetyn ajan
vaihtoehtoiskustannuksena on kéytetty naispuolisen maataloustydldisen keskituntian-
sioita. Ndmd ansiot ovat olleet alhaiset mutta niin ovat olleet myos kotiapulaisille
maksetut palkat. Kotitaloustuotannon arvo on saatu kertomalla naisten maérilld koti-
tybaika ja tuntipalkka. Sovellettu laskentamenetelmi tuottaa padsdintdisesti alhaisim-
mat arviot verrattuna muihin laskentamenetelmiin, joiden kiytto edellyttiisi, ettd
olisi olemassa tilastoja, jotka olisi laadittu ottaen huomioon kotitaloustuotannon arvon
laskemisessa tarvittavat yksityiskohtaiset tiedot.

Naisten kotityon BKT-osuus on laskenut pitkillid aikavililldi vuoden 1860 65.5 %:sta
vuoden 1987 14.2 prosenttiin. Voidaan viittd, ettd tutkimuksen arvio on kotitalous-
tuotannon BKT-osuuden alaraja ja etti korkeampia arvoja on mahdollisuus saada, jos
kiytetddn muita menetelmid ja korkeampia viitepalkkoja. Syyni kotityon arvon BKT-
osuuden alenemiseen on ollut se, ettd naisten keskimé#érdinen kotitydaika on alentunut
eri ryhmisséd, naiset ovat siirtyneet tydeliméin ja muihin ryhmiin, joissa kotitydajat
ovat lyhyemmit, sekd se, ettd kotityon laskennallisen tuottavuuden kasvu on ollut
alhaisempaa kuin muualla taloudessa. Aivan viime vuosikymmenini naisten kotityd-
panos on voinut alentua, koska miehet ovat lisinneet kotitydpanostaan.

Kun kotitaloustuotannon arvo otetaan huomioon arvoitaessa Suomessa tapahtunutta
taloudellista kasvua pitkélld aikavililld, saadaan tulos, ettd BKT:lla mitattu taloudel-
linen kasvu on yliarvoitu. Osa tapahtuneesta kasvusta onkin "nienniistd" siind mie-
lessd, ettd kotitaloustuotanto on pitkdlld aikavililli siirtynyt markkinatuotannoksi.
Markkinaperusteisen BKT:n keskiméaérédinen kasvuvauhti ajanjaksona 1860-1987 oli
3.1 % vuodessa, kun naisten kotityolld tiydennetyn BKT:n vuotuinen kasvuvauhti
oli 2.8 prosenttia. Timén mukaan kéytettdessd bruttokansantuotetta taloudellisen
kasvun indikaattorina olisivat BKT-luvut yliarvioineet Suomen taloudellista kasvua
keskimdirin 0.3 prosenttiyksikkdd vuodessa. Bruttokansantuote on kasvanut naisten
kotity6lld tdydennettyd BKT:ta nopeammin koko ajanjakson lukuunottamatta en-
simmiisen ja toisen maailmansodan vuosia. Till6in kotitaloustuotannon mukaanotto
olisi aikaansaanut sen, etti BKT:n lasku ei olisi ollut niin voimakasta I maailman-
sodan aikana ja II maailmansodan aikana BKT olisi kasvanut nopeammin.

Verrattaessa tuloksia aikaisempaan tutkimukseen (Taimio 1989) nyt saadut tulokset
ovat samansuuntaiset. Tuolloin ajanjaksona 1860-1985 BKT:n kasvu oli 0.2 prosent-
tiyksikkdd vuodessa nopeampaa kuin kotity6lld tiydennetyn BKT:n kasvu. Tulokset
eroavat siind suhteessa, ettd aikaisemman tutkimuksen (Taimio 1989) tulosten
mukaan taloudellinen kasvu olisi tullut aliarvioitua ennen toista maailmansotaa. Ts.
kotityolld tdydennetyn BKT:n kasvuvauhti oli nopeampi kuin BKT:n kasvuvauhti ja
samalla kotitybn BKT-osuus nousi. Tulos aiheutui siité, etti koska maataloudessa
ammatissa toimineitten naisten méaéristd on mahdoton saada suoraan tietoja viestoti-
lastoista, turvauduttiin naisten méédrén interpolointiin vuosina 1910-1950. Interpo-
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loinnin seurauksena maataloudessa tyoskennelleiden naisten médrdn viheneminen ja
suhteellisen osuuden lasku ajoittuivat vidrille vuosikymmenille, liian aikaisin. Koska
naisten tyossdkiynti maatalouden ulkopuolella ei kasvanut dramaattisesti, kanavoitui
kdytetyn laskentamenetelmin mukaan maataloudesta vapautunut naistygvoima ko-
titaloutta hoitavien ryhmién eli kotirouviksi. Kotirouvien kotiy6ajat ovat aina olleet
muiden naisryhmien kotitydaikoja korkeammat, jolloin kotitaloustuotannon arvo kas-
voi keinotekoisen korkeaksi. Tosiasiassa Suomessa ei tapahtunut ennen toista maai-
mansotaa ns. kotirouvistumista vaikka Taimio ( 1989 s.6) ndin antaa ymmartédkin,
eikd taloudellinen kasvu ole tullut aliarvioitua. Nyt kisilld olevassa tutkimuksessa
maataloudessa ammatissa toimineitten naisten maird on pyritty arvioimaan niin tar-
kasti kuin mahdollista, jotta viltyttdisiin tilastojen aiheuttamalta harhalta laskelmissa.
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LIITE 1a.
Tydikiiset (15-64 v.) naiset 1860-1950. 1000 henke.

Vuosi Tyo— Tydssa— Maata-  Kotitalous-
ikdisten kayvat loudessa tyota
naisten tyosken— tekevat
maara televat Jja muut

1860 548.2 21.0 320.6 206 .6

1870 567.6 28.0 342.8 196.8

1880 648 .3 70.2 356.4 221.7

1890 718.4 89.6 367.9 260.9

1900 803.9 112.3 380.1 311.4

1910 883.1 144.5 391.8 346.8

1920 988.0 182.1 427 .9 378.1

1930 1145.7 232.2 475 .4 438.1

1940 1272.6 338.0 528.8 405.8

1950 1344.3 439.0 396.0 509.3

Lihde: Hjerppe& Schybergson (1977), Kilpi (1913;1915), Markkola (1989), Soininen
(1?7{;1976) SVT (1870; 1880; 1885; 1894; 1905; 1915; 1923; 1934; 1944; 1956),
Taimio (1989), Tilastokeskus (1979), Vattula (1981; 1983; 1989a; 1989b).
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LIITE 1b.
Tyoikiiset (15-64 v.) naiset 1950-1987, 1000 henkei.

Vuosi Tycik.  Tyossd- Maatal. Tyottdm. Kotital. Koulul. Tydkyv.
15-64 v. kayvat tydsk. tydta ja eldkel.
naiset tekev. opisk,

1 2 3 4 5 6 7

1950 1343.9 439 396 0 377 60 72

1951 1348.6 444 393 0 380 62 70

1952 1358.4 455 390 0 382 64 67

1953 1369.5 465 387 0 385 66 67

1954 1383.4 476 384 0 387 68 68

1955 1392.6 487 381 0 390 70 65

1956 1411.0 497 378 0 393 72 71

1957 1416.8 507 376 0 395 75 64

1958 1428.6 518 373 0 397 77 64

1959 1441.8 529 370 10 372 80 81

1960 1440.5 564 371 10 350 84 62

1961 1467.0 583 359 8 363 87 67

1962 1491.3 614 331 7 380 90 69

1963 1514.5 617 317 8 402 | 99 72

1964 1535.4 643 301 7 404 109 71

1965 1553.5 645 299 10 397 118 85

1966 1567.3 662 276 11 406 125 87

1967 1581.5 667 254 11 419 139 92

1968 1593.5 685 236 15 413 149 96

1969 1601.0 702 222 15 406 151 105

1970 1561.7 740 209 10 373 164 66

1971 1577.2 763 194 15 355 162 88

1972 1589.3 791 174 18 332 163 111

1973 1599.8 837 156 22 291 169 125

1974 1607.7 875 155 20 248 179 131

1975 1611.0 890 144 22 229 185 141

1976 1615.4 872 137 32 238 175 161

1977 1616.5 865 130 52 219 175 176

1978 1620.7 859 123 66 220 178 175

1979 1625.0 941 117 61 205 166 135

1980 1631.3 977 111 53 193 165 132

1981 1641.1 991 118 54 167 164 147

1982 1650.3 1013 116 62 148 168 143

1983 1658.3 1026 115 62 147 170 138

1984 1667.0 1039 113 61 138 167 149

1985 1667.1 1061 112 56 127 161 150

1986 1666.5 1056 111 56 117 161 166

1987 1664.9 1053 110 53 104 161 184

Sarakkeet: 1 = tyoikdisten naisten maara, 2 = tydssakdyvat, 3 =
maataloudessa tydskentelevdt, 4 = tySttomat, 5 = kotitaloustyota-
tekevat, 6 = koululaiset ja opiskelijat, 7 = tydkyvyttomat ja
eldkelaiset.

Lihde: Anttalainen (1986), The Nordic Council (1971), SVT (1954; 1956; 1960; 1964,
1966; 1970; 1975; 1977; 1980; 1987; 1989), SVT (1985; 1989), Taimio (1989),
Tilastokeskus (1975; 1977; 1978; 1979; 1980; 1983; 1984; 1988), Tydvoimaministerio
(1989), Vattula (1983)
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LIITE 2a.
Tyoikdisten (15-64 v.) naisten kotityohon kéyttdma aika (t/vrk) vuosina 1860-1940.

Sarakkeet: 1 = tyOssdkdyvit, 2 = maataloudessa tyoskentelevit, 3 = kotitaloustyoti
tekevit.

Vuosi 1 2 3

1860 6.2 7.3 12.3
1870 6.2 7.3 12.3
1880 6.2 7.3 12.3
1890 6.2 7.3 12.3
1900 6.2 7.3 12.3
1910 6.2 7.3 12.3
1920 6.2 7.3 12.3
1930 6.2 7.3 12.3
1940 6.2 7.3 12.3

Lihde: Gebhard (1944), Saurio (1947), Westermarck (1946).
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LIITE 2b.
Tydikiisten (15-64 v.) naisten kotity6hon kédyttdmai aika (t/vrk) vuosina 1950-1987.

Sarakkeet: 1 = tydssdkdyvit, 2 = maataloudessa tyGskentelevit, 3 = ty6ttomit, 4 =
kotitaloustyo6ti tekevit, 5 = koululaiset ja opiskelijat, 6 = elikeldiset.

Vuosgi 1 2 3 4 5 6

1950 5.1 7.3 8.1 9.7 1.14 5.56
1951 5.1 7.3 8.1 9.7 1.14 5.56
1952 5.1 7.3 8.1 9.7 1.14 5.56
1953 5.1 7.3 8.1 9.7 1.14 5.56
1954 5.1 7.3 8.1 9.7 1.14 5.56
1955 5.1 7.3 8.1 9.7 1.14 -~ 5.56
1956 5.1 7.3 8.1 9.7 1.14 5.56
1957 5.1 7.3 8.1 9.7 1.14 5.56
1958 5.1 7.3 8.1 9.7 1.14 5.56
1959 5.1 7.3 8.1 9.7 1.14 5.56
1960 5.0 7.0 7.6 9.3 1.14 5.0
1961 5.0 7.0 7.6 9.3 1.14 5.0
1962 5.0 7.0 7.6 9.3 1.14 5.0
1963 5.0 7.0 7.6 9.3 1.14 5.0
1964 5.0 7.0 7.6 9.3 1.14 5.0
1965 5.0 7.0 7.6 9.3 1.14 5.0
1966 5.0 7.0 7.6 9.3 1.14 5.0
1967 4.6 7.0 7.6 9.3 1.14 5.0
1968 4.6 7.0 7.6 9.3 1.14 5.0
1969 4.6 7.0 7.6 9.3 1.14 5.0
1970 4.6 5.4 6.1 7.6 1.14 4.5
1971 4.6 5.4 6.1 7.6 1.14 4.5
1972 4.6 5.4 6.1 7.6 1.14 4.5
1973 4.6 5.4 6.1 7.6 1.14 4.5
1974 4.0 5.4 6.1 7.6 1.14 4.5
1975 4.0 5.4 6.1 7.6 1.14 4.5
1976 4.0 5.4 6.1 7.6 1.14 4.5
1977 4.0 5.4 6.1 7.6 1.14 4.5
1978 4.0 5.4 6.1 7.6 1.14 4.5
1979 3.85 5.1 5.8 7.0 1.14 4.0
1980 3.85 5.1 5.8 7.0 1.14 4.0
1981 3.85 5.1 5.8 7.0 1.14 4.0
1982 3.85 5.1 5.8 7.0 1.14 4.0
1983 3.85 Sk, 1 5.8 7.0 1.14 4.0
1984 3.85 5.1 5.8 7.0 1.14 4.0
1985 3.85 5.1 5.8 7.0 1.14 4.0
1986 3.85 5.1 5.8 7.0 1.14 4.0
1987 3.68 4.77 5.4 7.68 1.25 4.0

Lihde: Gebhard (1963), Honkanen (1970), Kanerva (1963), Keppo (1952), Nie-

(1967).
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Naispuolisten maatalousty6ldisten péivipalkat omassa ruuassa 1860-1950, nmk/tunti.

Keski- Keski-

Vuosi Talvella Kesdlla palkka Vuosi Talvella Kesdlla palkka
1860 0.010 1906 0.013 0.019 0.016
1861 0.010 1907 0.014 0.020 0.017
1862 0.010 1908 0.014 0.020 0.017
1863 0.011 1909 0.014 0.020 0.017
1864 0.011 1910 0.014 0.020 0.017
1865 0.011 1911 0.015 0.020 0.017
1866 0.010 1912 0.015 0.021 0.018
1867 0.008 1913 0.015 0.021 0.018
1868 0.008 1914 0.015 0.021 0.018
1869 0.009 1915 0.018 0.025 0.021
1870 0.010 1916 0.027 0.037 0.032
1871 0.010 1917 0.046 0.064 0.055
1872 0.010 1918 0.066 0.093 0.079
1873 0.012 1919 0.096 0.136 0.116
1874 0.014 1920 0.146 0.201 0.174
1875 0.013 1921 0.159 0.219 0.189
1876 0.014 1922 0.163 0.222 0.193
1877 0.013 1923 0.166 0.224 0.195
1878 0.011 1924 0.167 0.225 0.196
1879 0.010 1925 0.163 0.218 0.190
1880 0.010 1926 0.168 0.222 0.195
1881 0.011 1927 0.175 0.228 0.201
1882 0.011 1928 0.183 0.237 0.210
1883 0.011 1929 0.181 0.235 0.208
1884 0.011 1930 0.163 0.211 0.187
1885 i 0.011 1931 0.134 0.172 0.153
1886 .l 0.010 1932 0.124 0.156 0.140
1887 s 0.010 1933 0.128 0.160 0.144
1888 - .. 0.011 1934 0.135 0.169 0.152
1889 .iis i 0.011 1935 0.143 0.177 0.160
1890 0.009 0.014 0.011 1936 0.155 0.192 0.174
1891 0.009 0.014 0.012 1937 0.186 0.234 0.210
1892 0.009 0.014 0.011 1938 0.199 0.252 0.225
1893 0.009 0.014 0.011 1939 0.208 0.261 0.234
1894 0.008 0.013 0.011 1940 0.287 0.311 0.299
1895 0.009 0.013 0.011 1941 0.362 0.394 0.378
1896 0.009 0.014 0.012 1942 0.482 0.530 0.506
1897 0.010 0.015 0.012 1943 0.604 0.680 0.642
1898 0.011 0.017 0.014 1944 0.727 0.801 0.764
1899 0.012 0.018 0.015 1945 1.415 1.532 1.473
1900 0.012 0.018 0.015 1946 1.888 2.145 2.016
1901 0.011 0.017 0.014 1947 2.790 2.998 2.894
1902 0.011 0.017 0.014 1948 3.316 3.737 3.526
1903 0.011 0.017 0.014 1949 3.359 3.824 3.592
1904 0.011 0.017 0.014 1950 4.384 4.760 4.572
1905 0.012 0.018 0.015

Lihde: Heikkinen&Kortteinen&Soikkanen&Soininen (1983), Vattula (1983).
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Naispuolisten tydntekijoiden palkat 1950-1987, nmk/tunti.

Palkkasarjat
Vuosi Maatalous-Teol- Kodin- Koti- Koti-
tydntek. lisuus hoitajat avus- apulaiset
naiset naiset tajat
nmk/t nmk/t nmk/t nmk/t nmk/t
1950 0.57 0.76 1.06 0.88 0.36
1951 0.70 1.05 1.32 1.09 0.47
1952 0.75 1.08 1.38 1.14 0.55
1953 0.75 1.12 1.43 1.18 0.51
1954 0.69 1.14 1.44 1.19 0.54
1955 0.72 1.19 1.58 1.31 0.57
1956 0.82 1.35 1.85 1.53 0.65
1957 0.88 1.41 1.99 1.65 0.75
1958 0.89 1.47 2.13 1.76 0.77
1959 0.93 1.54 2.24 1.86 0.83
1960 1.02 1.63 2.36 1.95 0.89
1961 1.05 1.74 2.54 2.10 0.94
1962 1.09 1.84 2.69 2.23 0.98
1963 1.19 1.99 3.01 2.49 0.85
1964 1.36 2.27 3.44 2.85 0.88
1965 1.58 2.49 3.71 3.07 0.94
1966 1.76 2.70 4.00 3.31 0.89
1967 1.95 2.93 4.38 3.62 1.01
1968 2.11 3.27 4.92 4.07 1.14
1969 2.35 3.59 5.21 4.31 .
1970 2.65 4.00 5.46 5.02
1971 3.14 4.66 6.09 5.38
1972 3.74 5.35 6.53 5.79
1973 4.89 6.29 7.23 6.15 o
1974 6.13 7.76 8.72 7.39 3.07
1975 7.64 9.48 11.14 9.22
1976 8.96 11.05 12.06 10.22
1977 9.93 12.13 12.89 11.12 iife
1978 11.16 13.13 13.98 12.17 6.58
1979 12.63 14.71 15.18 13.26
1980 14.08 16.62 17.46 15.64
1981 15.67 18.56 19.03 16.92
1982 16.69 20.51 21.77 20.19
1983 17.11 22.50 23.88 21.34
1984 18.72 24.69 26.45 22.51
1985 21.45 26.58 28.14 24 .41
1986 21.94 28.29 30.06 26.35
1987 23.71 30.28 31.49 27.92

Lihde: Karjalainen (1974; 1976), SAK:n ja STK:n talouspoliittinen tyoryhmi (1982),

STV (1980; 1987; 1989), SVT (1955; 1957; 1960; 1964; 1967; 1969; 1970; 1972; 1988

b

1989), Taimio (1989), Tilastokeskus (1976), Tilastotiedotus PA (1970:41; 1972:45;
1973:42; 1976:48; 1977:51; 1978:52; 1979:53; 1980:45; 1982:37; 1983:4; 1983:41;
1986:5; 1987:9; 1987:34), Vattula (1983).
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LIITE 4a.
Naisten kotityd ja naisen kotityolld tdydennetty bruttokansantuote vuosina 1860-1950.

Sarakkeet: 1 = naisten kotitydn arvo k&yvin hinnoin (milj. nmk),

2 = pnaisten kotitydn arvo kiintein (vuoden 1985) hinnoin, 3 =

naisten kotityslld tdydennetyn BKT:n arvo kiintein (vuoden 1985)

hinnoin, 4 = naisten kotity®6lla t&ydennetyn BKT:n volyymi-indeksi

(1926=100), 5 = naisten kotityolld tdydennetyn BKT:n per capita

volyymi-indeksi (1926=100), 6 = naisten kotitydn BKT-osuus kdyvin
hinnoin (%).

Vuosi 1 2 3 4 5 6

1860 2.057 5096.9 12876.1 25.3 48.6 ~ 65.5
1861 2.058 4746.1 12562.4 24.7 46 .8 60.7
1862 2.060 4680.9 12087.8 23.8 44 .7 63.2
1863 2.202 5149.2 13151.6 25.8 48.2 64.3
1864 2.203 5301.9 13490.4 26.5 48.7 64.7
1865 2.191 5031.3 13145.4 25.8 47.1 62.0
1866 2.052 5002.0 13227.8 26.0 47 .4 60.8
1867 1.670 4263.2 11819.0 23.2 42.7 56.4
1868 1.690 4179.5 12479.7 24.5 47 .6 50.4
1869 1.833 4566.8 13462.5 26.5 51.1 51.3
1870 1.977 4935.9 14241.1 28.0 53.1 53.0
1871 2.080 4958.6 14338.2 28.2 52.4 52.9
1872 2.102 4848.3 14562.9 28.6 52.3 49.9
1873 2.522 5625.3 15898.2 31.2 56.4 54.8
1874 3.009 6303.4 16799.6 33.0 58.8 60.1
1875 2.880 6142.4 16862.0 33.1 58.1 57.3
1876 2.945 6222.7 17537.8 34.5 59.5 55.0
1877 2.879 6140.8 17195.3 33.8 57.5 55.95
1878 2.401 5819.5 16650.7 32.7 55.1 53.7
1879 2.232 5726.7 16669.6 32.8 54.1 52.3
1880 2.364 5513.3 16530.6 32.5 52.9 50.0
1881 2.458 5538.6 16258.1 32.0 51.5 51.7
1882 2.570 5948.7 17710.4 34.8 55.3 50.6
1883 2.674 6342.8 .18551.2 36.5 57.0 52.0
1884 2.660 6461.7 18744.5 36.8 56.7 52.6
1885 2.640 6688.9 19269.5 37.9 57.6 53.2
1886 2.575 7002.8 20216.2 39.7 59.6 53.0
1887 2.626 7281.0 20717.7 40.7 60.0 54.2
1888 2.695 7396.4 21316.9 41.9 60.7 53.1
1889 2.819 7221.1 21625.5 42.5 60.7 50.1
1890 3.004 7681.2 22904.5 45.0 63.5 50.5
1891 3.103 7450.2 22524.5 44 .3 61.7 49 .4
1892 3.057 7300.9 21928.6 43.1 59.7 49.9
1893 3.021 7419.7 22605.8 44 .4 61.2 48.9
1894 3.026 7759.7 24136.7 47 .4 64.5 47 .4
1895 3.073 7983.8 25254.2 49.6 66.6 46.2
1896 3.335 8507.0 26894.0 52.9 70.1 46.3
1897 3.619 8770.9 28051.3 55.1 72.1 45.5
1898 4,118 9467.1 29603.4 58.2 74.8 47.0
1899 4.451 9675.3 29327.8 57.6 73.4 49.2
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Vuosi 1 2 3 4q 5 6

1900 4.490 9522.8 30105.8 59.2 74.7 46
1901 4.328 9319.3 29641.7 58.3 73.0 45
1902 4.317 9333.8 29246.9 57.5 71.6 46.
1903 4.463 9357.1 30610.1 60.2 74.3 44
1904 4.453 9484.4 31556.3 62.0 75.6 43
1905 4,831 9960.1 32367.0 63.6 77.0 44
1906 5.298 10663.9 33964.0 66.8 79.9 45
1907 5.495 10811.4 34930.4 68.7 81.2 44,
1908 5.630 10999.8- 35379.3 69.5 81.0 45
1909 5.648 11188.1 36647.0 72.0 82.9 ° 43
1910 5.735 11205.8 37223.1 73.2 83.4 43
1911 6.040 11442.6 38204.3 75.1 84.6 42
1912 6.369 11807.8 40058.3 78.7 87.6 41
1913 6.473 12072.0 41848.5 82.3 90.9 40
1914 6.454 11671.3 40145.2 78.9 86.2 41
1915 7.739 12100.9 39123.1 76.9 83.3 44
1916 11.598 13087.8 40482.2 79.6 85.7 47
1917 20.432 12480.8 35483.2 69.7 74.7 54.
1918 29.684 " 10962.7 30913.0 60.8 65.5 55
1919 43.986 12345.7 36427.4 71.6 77.1 51
1920 66.527 13118.4 40066.2 78.8 84.0 48
1921 73.524 12711.0 40552.0 79.7 83.7 45
1922 75.962 13218.6 44000.1 86.5 89.9 42
1923 77.958 13568.5 46620.5 91.6 94.4 41
1924 79.550 13404.6 47312.6 93.0 95.0 39
1925 78.514 12971.2 48814.7 95.9 96.9 36
1926 81.470 13398.5 50619.2 99.5 99.5 36
1927 85.580 13557.9 53681.8 105.5 104.7 33.
1928 90.551 14189.1 57030.1 112.1 110.2 33
1929 90.970 14874.3 58236.4 114.5 111.8 34.
1930 83.187 14842.4 57683.4 113.4 109.9 34
1931 68.291 13392.6 55191.4 108.5 104.3 32
1932 62.868 12174.2 53786.9 105.7 100.9 29.
1933 64.869 12494.3 56898.6 111.8 106.1 28.
1934 68.948 13044.2 62473.2 122.8 115.6 26.
1935 72.957 13678.2 65228.8 128.2 119.8 26
1936 79.626 14461.5 69473.7 136.6 126.8 26
1937 96.841 15787.7 73926.4 145.3 133.9 27.
1938 104.778 16658.2 77811.7 152.9 139.8 27.
1939 109.788 17172.1 75720.2 148.8 134.9 29
1940 141.042 18250.2 73709.0 144 .9 131.6 32
1941 179.526 19379.3 76699.1 150.8 136.4 33
1942 242.354 21102.4 78422.2 154.1 139.5 36
1943 309.885 23522.3 87541.9 172.1 154.7 36
1944 372.013 25167.6 89187.1 175.3 157 .4 39
1945 724.154 29948.3 90245.8 177 .4 157.5 49
1946 1001.095 29805.0 94941.2 186.6 163.4 45
1947 1451.961 32526.4 99151.4 194.9 168.3 48
1948 1788.814 31321.9 103157.7 202.8 172.7 43
1949 1843.045 31684.6 107986.9 212.3 178.5 41
1950 2007.814 29%087.2 108367.2 213.0 177 .4 36
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LIITE 4b.
Naisten kotity® ja naisten kotityollad tiydennetty bruttokansantuote vuosina 1950-1987.

Sarakkeet: 1 = naisten kotityon arvo kayvin hinnoin (milj. nmk),
2 = naisten kotitydn arvo kiintein (vuoden 1985) hinnoin, 3 =
naisten kotitydlla taydennetyn BKT:n arvo kiintein (vucden 1985)
hinnoin, 4 = naisten kotitydlla tdydennetyn BKT:n volyymi-indeksi
(1926=100), 5 = naisten kotitydlld taydennetyn BKT:n per capita
volyymi-indeksi(1926=100), 6 = naisten kotityon BKT-osuus kayvin
hinnoin (%).

Vuosi 1 2 3 4 o} R 6

1950 1920.2 27817.6 107097.6 211.6 176.2 35.1
1951 2363.8 25461.2 111440.9 220.2 181.8 29.6
1952 2544.5 27340.8 116298.2 229.8 187.2 30.7
1953 2559.7 28169.5 117871.4 232.9 187.6 31.4
1954 2371.6 25579.6 123097.7 243.2 193.8 26.2
1955 2486.3 25432.2 127789.0 252.5 198.9 24.8
1956 2860.3 27079.4 132413.9 261.6 203.9 25.7
1957 3075.8 27915.3 138460.7 273.5 211.4 25.3
1958 3128.5 26331.6 137249.3 271.1 207.9 23.7
1959 3259.4 27015.1 144632.4 285.7 217.3 23.0
1960 3397.7 26933.8 155345.1 306.9 231.6 21.0
1961 3554.0 26799.6 165260.5 326.5 244.7 19.4
1962 3738.8 27108.7 169663.9 335.2 249.6 19.0
1963 4147 .0 28554.4 175576.1 346.9 256.4 19.4
1964 4759.1 30598.2 185436.2 366.3 269.8 19.8
1965 5546.0 33946.7 196973.3 389.1 285.7 20.8
1966 6201.7 36216.2 2029%64.8 401.0 292.9 21.7
1967 6702.3 36478.4 206949.1 408.8 296.9 21.4
1968 7223.6 35117.3 209682.2 414.2 299.9 20.1
1969 8015.2 37413.4 228727.7 451.9 328.6 19.6
1970 7631.0 34275.0 239733.2 473.6 345.7 16.7
1971 9061.9 37851.9 247776.5 489.5 355.0 18.0
1972 10751.8 41435.5 267365.1 528.2 380.8 18.3
1973 13870.6 46806.4 287624.2 568.2 407.6 19.4
1974 15922.7 43895.5 292157.4 577.2 411.7 17.7
1975 19626.9 47281.7 298521.3 589.7 419.1 18.8
1976 23344.1 49945.5 301929.5 596.5 423.0 19.8
1977 25781.8 50047.3 302403.5 597.4 422.2 19.8
1978 29101.4 52416.4 311100.1 614.6 433 .4 20.3
1979 30974.9 51119.9 326552.9 645.1 453.7 18.6
1980 34355.0 51784.6 342105.9 675.8 473.6 17.8
1981 38071.7 51369.6 346157 .4 683.8 476.9 17.4
1982 40411.8 50196.4 355406.0 702.1 486 .6 16.4
1983 41554.7 47586.8 362101.5 715.3 493.0 15.1
1984 45536.0 47874.4 372066.5 735.0 503.8 14.8
1985 51951.5 51951.5 386937.6 764.4 522.1 15.5
1986 52876.7 50528.3 392214.2 774.8 527.8 14.8
1987 55420.5 50305.8 405763.3 801.6 544.6 14.2
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LIITE 5.

Kotitaloustuotannon arvon BKT-osuus kun palkkasarjana on kiytetty naispuolisten
maataloustydldisten, teollisuustydldisten, kodinhoitajien tai kotiavustajien tuntipalkko-
ja.

Tuntipalkat:

Maa- Teol- Kodin- Koti-

talous lisuus hoitajat avustajat
Vuosi % % % %
1950 35.1 46.8 65.3 54.2
1951 29.6 44 .4 55.8 46.1
1952 30.7 44 .3 56.6 46.7
1953 31.4 46.9 59.9 49 .4
1954 26.2 43.3 54.7 45.2
1955 24.8 41.1 54.5 45.2
1956 25.7 42.3 58.0 48.0
1957 25.3 40.5 57.1 47 .3
1958 23.7 39.2 56.8 46.9
1959 23.0 38.0 55.3 45.9
1960 21.0 33.5 48.5 40.1
1961 19.4 32.1 46.8 38.7
1962 19.0 32.1 46.9 38.9
1963 19.4 32.5 49.1 40.6
1964 19.8 33.0 50.0 41 .4
1965 20.8 32.8 48.9 40.5
1966 21.7 33.3 49 .4 40.8
1967 21.4 32.2 48.1 39.7
1968 20.1 31.2 46 .9 38.8
1969 19.6 29.9 43.4 35.9
1970 16.7 25.2 34.4 31.6
1971 18.0 26.8 35.0 30.9
1972 18.3 26.2 32.0 28.4
1973 19.4 25.0 28.7 24.4
1974 17.7 22.4 25.2 21.3
1975 18.8 23.4 27.4 22.7
1976 19.8 24 .4 26.7 22.6
1977 19.8 24.2 25.7 22.2
1978 20.3 23.8 25.4 22.1
1979 18.6 21.6 22.3 19.5
1980 17.8 21.1 22.1 19.8
1981 17 .4 20.6 21.2 18.8
1982 16.4 20,2 21.5 19.9
1983 15.1 19.9 21.1 18.9
1984 14.8 19.5 20.9 17.8
1985 15.5 19.2 20.3 17.6
1986 14.8 19.1 20.3 17.8
1987 14.2 18.1 18.8 16.7

Lihde: Tidmain tutkimuksen tulokset.
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