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1. JOHDANTO

Tassid selvityksessid arvioidaan maailmantalouden kehitystd 20 vuoden aika-
valilla. Huomio kiinnitet##n erityisesti niihin tekijéihin, Jjoilla on
keskeinen merkitys Suomen vientin#kymien kannalta. Luvussa 2 tarkastel-
laan maailmantalouden kehitystd makrotaloudellisesta n#kSkulmasta. Siind
pohditaan tuotannon kasvun#kymi#, arvioidaan térkeimpien muutostekijoiden
ja rakenteellisten ongelmien vaikutuksia kasvuun sekd kartoitetaan suu-

rimpia tasapainoisen taloudellisen kehityksen uhkatekijoitéa.

Luvussa 3 maailmantalouden kehitystd tarkastellaan alueellisesta n#kokul-
masta. Siin# arvioidaan eri alueiden kasvunikymid ja keskeisid muutosten-
denssej&a. Lis#ksi pyrit#d#n hahmottelemaan tulevia kauppapoliittisia rat-

kaisuja ja niiden vaikutuksia eri alueiden kehitykseen.

Luvussa U4 arvioidaan kysynténdkymi#d hyddykeryhmitt#in. Tarkastelussa py-
ritdsn hahmottelemaan, minki tyyppiset alat ja tuotteet ovat nopeasti tai
hitaasti kasvavia tai mahdollisesti taantuvia. Arviossa ldhestytdan kysy-
mystd sekd kysynn#n ett#d tarjonnan n#kdkulmasta. Tarjontapuolen tarkaste-
lussa kiinnitet#in huomiota muun muassa teknisen kehityksen sek& raa-

ka-aineiden saatavuuden ja hintakehityksen vaikutuksiin.

Luvussa 5 tarkastellaan edellisten lukujen pohjalta kansainvdlisen eri-
koistumisen kehitystd ja Suomen suhteellista etua muuttuvassa kansainvé-
lisessd tydnjaossa. Luvussa 6 arvioidaan Suomen viennin n#kymid pitk&lld
aikav#lilla. Tarkastelu suoritetaan sekd hytdykeryhmitt&din ettd alueit-

tain. Arvio pohjautuu muun muassa edellisissid luvuissa esitettyihin hyo-



dykekohtaisiin ja alueellisiin kasvuarvioihin, todenn#kdisten institutie-
naalisten muutosten vaikutuksiin sek#d n#kemykseen Suomen suhteellisesta

edusta. Luvussa 7 esitetddn tiivistelma.

2. MAAILMANTALOUDEN KEHITYSNAKYMIEN PAAPIIRTEET

OECD-maiden bruttokansantuotteen kasvu on hidastunut merkitt&vasti siita,
mik# se oli 1950- ja 1960-luvuilla (kuvio 1). 1970-luvulla tapahtuneelle
kasvun hidastumiselle on esitetty syit#d, joista osa on védliaikaisia, eri-
tyistekijoistd johtuneita, ja osa pysyvid syitd, joiden vuoksi paluu

1960-1luvulla vallinneisiin oloihin ei ole todenn&kdinen.

Kuvio 1. OECD-maiden kokonaist¥otannon keskimdidriinen kasvu eri
viisivuotisperiodeina

1) Maailman kokonaistuotannon kasvu on seurannut hyvin pitkdlle OECD-mai-
den kehitystd. (Maailman kokonaistuotannon sarjoja on saatavissa vain
vuodesta 1960 laihtien.) Ennusteperiodilla maailmantalouden kasvu on
keskimidrin puoli prosenttiyksikk®d suurempi kuin OECD-maiden kasvu.



"Viliaikaisia" syitid olivat energian ja muiden raaka-aineiden suuret hin-
tojen nousut, inflaation kiihtyminen, tydmarkkinoiden j#ykkyyksien 1li-
saantyminen (yhdessi tapahtuneiden taloudellisten h#irididen kanssa),
valtion taloudellisen roolin kasvu, valuuttakurssien jyrk&dt vaihtelut
sekd yleinen epdsuotuisa yritysilmasto, joka johti hitaampaan nettoinves-

tointien kasvuun. (Ks. esim. ADAMS ym., 1987.)

"Pysyvi#d" syit#d maailmantalouden kasvun hidastumiselle olivat muun muassa
ns. catch-up-vaikutuksen heikkeneminen, 1950- ja 1960-1lukujen positiivis-
ten integraatiovaikutusten ehtyminen ja tuotannon koostumuksessa tapahtu-
neet muutokset. Catch-up-vaikutuksella tarkoitetaan 1#hinn& L&nsi-Furoo-
pan maiden ja Japanin j#illeenrakennusprosessin yhteydessd toteutunutta,
alhaiselta lihtdtasolta tapahtunutta nopeaa taloudellista kasvua. Témé
kasvu perustui runsaaseen hyddynnettdvissid olevaan kasvupotentiaaliin
ja teknologian siirtoon. Kasvua nopeutti lis#ksi kansainvdlisen kaupan
esteiden merkittdvid viheneminen. Myds kokonaistuotannon rakenteelliset
nuutokset ovat hidastaneet taloudellista kasvua. Koska tuottavuuden kehi-
tys on palvelusektorissa heikompaa kuin teollisuudessa, palvelujen kan-

santuoteosuuden kohoaminen hidastaa kasvua. (Ks. esim. emt.. )

Vaikka ns. "vidliaikaiset" tekijit ovat hidastaneet taloudellista kasvua,
ne eividt riiti selittim#i#in tapahtunutta kehitystd. Osa edelld mainituista
"valiaikaisista" syist#d vaikuttaa lis#ksi pitk#dlle tulevaisuuteen. Maail-
mantaloudessa ei siit# syystd ole paluuta 1950- ja 1960-lukujen "kultai-

seen aikaan", vaan kasvu tulee olemaan selvdsti hitaampaa. My&s pitkén



aikavilin kasvulukujen tarkastelu viittaa siihen, ettd toisen maailmanso-
dan jilkeinen kasvu oli poikkeuksellinen vaihe maailmantalouden kehityk-

sessd (liite 1}).

Joissakin maissa, erityisesti ns. NIC-maissa, toteutuu vastaava catch-
up-ilmi®d kuin L#nsi-Euroopassa ja Japanissa toisen maailmansodan jélkeen.
Koska NIC-maiden paino maailmantaloudessa on vield tarkasteltavalla
ajanjaksolla suhteellisen pieni, n#diden maiden nopeakaan kasvu ei pysty
kohottamaan maailmantalouden kasvulukuja oleellisesti suuremmiksi kuin

viimeksi kuluneella kymmenvuotiskaudella.

Maailman kokonaistuotannon arvioidaan kasvavan vuosina 1988-2007
keskim#drin 3 - 3.5 % vuodessa. OECD-maiden BKT:n kasvu j#& keskim#drin
2.5 prosenttiin. Kasvuluvut ovat suunnilleen samat kuin vuosina 1973-1987.

(Kuvio 1.)

Esimerkiksi ETLAn kev##lli 1987 julkaistussa Suhdanteessa arvioitiin vie-
14 OECD-maiden keskim##irdisen kasvun yltavién ldhes 3 prosenttiin vuosina
1987-1991 muun muassa vuonna 1986 tapahtuneen $ljyn hinnan laskun vuoksi.
Lokakuun 1987 pdrssikriisi oli kuitenkin osoitus siit#d, ettd markkinoilla
edellytetdsin USA:n Dbudjetin ja vaihtotaseen vajeiden supistuvan nopeam-
min kuin vield tuolloin arvioitiin. Ndiden vajeiden supistamisaikataulun
nopeuttaminen edellytt#d kasvun hidastumista. USA:n taloudellisen kas-

vun hidastuminen alentaa USA:n suuren painon vuoksi tuntuvasti koko



OECD:n keskim#draistd kasvuvauhtia. Lis#ksi USA:n kotimaisen kysynnén
kasvun hidastuminen ja tapahtunut dollarin kurssin lasku vaikuttavat ne-
gatiivisesti muiden OECD-maiden tuotannon lis#ykseen. OECD-maiden BKT:n
kasvu jdd siten myds keskipitk#llid aikav#dlilld keskim#drin 2.5 prosent-

tiin.

Maailmankaupan arvioidaan kasvavan vuosina 1988-2007 keskim##rin 4 % vuo-
dessa. Vuosina 1981-1987 kasvu oli keskim#drin vain 3 %. Kasvun nopeutu-
minen aiheutuu kansainvidlisen tydnjaon lis##ntymisestd ja kaupan esteiden
vihenemisests sek#d globaalisten (GATT) ett#d alueellisten (mm. EC) ratkai-
sujen seurauksena. Kun maailmankauppa kasvaa enemmdn kuin kokonaistuotan-
to, viennin osuus BKT:sta, ja siten kansantalouksien riippuvuus ulkomaan-
kaupasta kasvaa edelleen. Palvelusten osuus maailmankaupasta myds kohoaa
tuntuvasti. Tah#n vaikuttaa muun muassa nopea tietoteknologian kehitys ja
palvelusten kaupan liberalisointi. Osallistuminen kansainvédliseen tydnja-
koon tulee myds Suomessa lis#dintym#in. Maan kokoon ndhden viennin osuus
BKT:sta on viel#d suhteellisen pieni (kuvio 2). Viennin osuus teollisuus-

tuotannosta on suurempi, noin 70 %.



Kuvio 2. Kansantalouden koko ja avoimuus eridissid maissa vuonna 1984
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Lihde: OECD, National Accounts.

Kansainvidlisen inflaation arvioidaan olevan melko hidasta keskipitk&dlld
aikavalilld muun muassa siitd syyst#d, ettd raaka-aineiden tarjonta on
runsasta kysyntdin nidhden ja niiden hinnat kohoavat téstd syyst#d suhteel-
lisen lievdsti. 1990-luvun loppupuolella raaka-aineiden hintoihin voi
kuitenkin kohdistua nousupaineita, kun ainakin joidenkin raaka-aineiden
tuotanto keskittyy entistd harvemmille tuottajille (ks. esim. BRITTON &
RAY,1985). Lis#ksi siirtyminen vaikeammin hyddynnettdvien raaka-aineiden
kiayttson kohottaa hintoja. Maailmantaloudessa saattaa esiintyd inflaatio-
paineita myds, jos keskeiset teollisuusmaat ep#donnistuvat talous- ja tu-

lopolitiikassaan.



Tybttémyys s#ilyy teollisuusmaissa ongelmana ainakin keskipitk&lld aika-
valilla. Tydvoiman kysynn#dn ja tarjonnan vastaavuudessa esiintyy ongel-
mia, koska tuotannon rakenne tulee muuttumaan nopeasti tarkasteluperio-
dilla. Tydmarkkinoiden joustavuus kuitenkin lis##ntyy muun muassa kohoa-
van koulutustason mydtd. Vuotta 2000 lihestyttdessd tydttdmyysongelmat
saattavat pienentyid tydik#isen videstdn kasvun hidastumisen vuoksi. Jois-
sakin maissa (esim. Saksan 1liittotasavallassa) tydik#inen v#estd jopa
pienenee. (Ks. liite 2.) Niin sanottu luonnollinen tydttomyysaste s&ilyy
kuitenkin muun muassa IMF:n ennusteiden mukaan selvidsti korkeampana kuin

1970-1luvulla (ADAMS ym., 1987, s. 17).

Raaka-aineiden riitt#vyys on merkittdvid maailmantalouden kehitysnékymiin
vaikuttava tekijd. T#&lli hetkelld monista raaka-aineista vallitsee liika-
tarjontaa, mik# on pudottanut raaka-aineiden (ilman energiaa) reaalihin-
nat alemmas kuin koskaan toisen maailmansodan jalkeen. Myds raakadljyn
reaalihinta on laskenut toista ©ljykriisisa edelt#neelle tasolle. (Ks.
esim. ETLA, 1987, s. 24-25.) T&ma tilanne on kuitenkin v#liaikainen, kos-
ka pitk#lld aikavdlilld monien raaka-aineiden reservit véhenevédt merkitté-

visti.

Tarkasteltavalla ajanjaksolla raaka-aineiden riittdvyys ei kuitenkaan
muodostune kovin vakavaksi ongelmaksi. Uusia raaka-ainereservejd tullaan
16ytamdsn, korvaavia materiaaleja keksitddn ja raaka-aineita s&#stdvid
tekniikoita kehitet#d#n. Tdmid kehitys kuitenkin edellytt## riittlvid kii-
hokkeita. Alhaiset raaka-aineiden hinnat voivat hidastaa v#liaikaisesti
muun muassa raaka-aineita siistdvin tekniikan kehittymistd. Vaikka raa-

ka-aineiden riittidvyys ei sinsnsid synnyttdisi ongelmia, niitd saattaa



syntyd siitid syystid, ettid raaka-ainelsdhteiden omistus keskittyy entistd
harvempien tuottajien k#siin. Raaka-aineiden saatavuus voi siten vaikeu-
tua nykyist# herkemmin alueellisten kriisien vuoksi. (Ks. esim. BRITTON &

RAY, 1985.)

Maailmantalouden suurimpia riskitekijoitd ovat keskeisten teollisuusmai-
den vaihtotaseiden epdtasapainot (ainakin keskipitk#lli aikav#lilld), ke-
hitysmaiden taloudelliset ja sosiaaliset ongelmat, raaka-aineiden riittéa-
vyyden ja hintakehityksen kysymykset sek# kansainvélisten rahoitus- ja
valuuttamarkkinoiden toimintaan liittyviat epdvarmuudet. Sindnsd mydntei-
seen taloudelliseen integraatioprosessiin liittyy myds vaaroja. Alueel-
linen integraatio voi muun muassa lisdt#d blokkiutumista, jolloin kaupan

esteet blokkien v#lilla lisd#ntyvét (ks. esim. Hamilton, 1987).

3. ALUEITTAINEN KYSYNTANAKYMIEN TARKASTELU

3.1. Toteutunut taloudellinen kehitys

Euroopan OECD-maiden ja USA:n bruttokansantuote kasvoi vield 1960-luvulla
keskimadrin 4.5 prosenttia vuodessa, sen jdlkeen kasvu on hidastunut.
Vuosina 1970-1986 Linsi-Euroopan maiden ja USA:n kokonaistuotanto lis&dn-
tyi keskim##rin 2.5 % vuodessa. 1970-luvun ensimm#iiselld puoliskolla L&n-
si-Euroopan maissa kasvu oli suurempi kuin USA:ssa. 1980-luvun alkupuo-
liskolla tilanne oli p#invastainen. Japanin bruttokansantuote kasvoi vuo-
sina 1960-1973 nopean teollistumisen ansiosta ldhes 10 % vuodessa. Vuosi-

na 1980-1986 keskim#d#iridinen kasvu on hidastunut 3.8 prosenttiin. (Kuvio

3.)



Kehitysmaiden bruttokansantuote kasvoi vuosina 1973-1986 keskim#ddrin T4
vuodessa. Aasian kehitysmaiden kasvu on ollut 1980-luvulla nopeinta, kes-
kim#irin runsaat 6 % vuodessa, afrikkalaisten kehitysmaiden vastaava luku
oli 1.4 %. Neuvostoliiton ja muiden It#-Euroopan sosialististen maiden
nettomateriaalituotanto kasvoi vuosina 1973-1986 keskimdsrin 4.4 % vuo-
dessa. Kehitysmaiden ja sosialististen maiden kasvu oli hitaimmillaan

1980-1uvun alussa.

Kuvio 3. Kokonaistuotannon kasvu alueittain, %

[(Zheso-73 B 1973-86 B
10 -10

i

CECD- USA Japani Kehitysmaat NL ja muut
Eurooppa Euroopan
sos.maat

ETLA

Lahteet: OECD, Historical Statistics; IMF, World Economic Outlook (kehi-
tysmaat); ECE, Economic Survey of Europe (sosialistiset maat, nettomate-
riaalituotanto).
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3.2. Tulevaisuuden n#kymit

3.2.1. Lintiset teollisuusmaat

Vuosina 1988-2007 USA:n ja Euroopan OECD-maiden kokonaistuotannon arvioi-
daan kasvavan keskim##drin 2.5 % vuodessa. Kasvu on n#issd teollisuusmais-
sa suhteellisen hidasta muun muassa melko vaatimattoman tuottavuuden 1i-
siyksen ja tydvoiman tarjonnan kasvun hidastumisen vuoksi. (Ks. er#distd
pitk#n aikavidlin ennusteista liitettd 2.) Eteldisen Euroopan maissa BKT
kasvaa alhaisemmasta lshtdtasosta ja suuremmasta vdestdn lis#yksestéd joh-

tuen nopeammin kuin Keski- ja Pohjois-Euroopan maissa.

USA:ssa kotimaisen kysynn#n, erityisesti kulutuksen, kasvu on keskipit-
kalls aikavalills melko hidasta, koska siellsd pyrité#n pienent&m8&n suu-
reksi kasvanutta vaihtotaseen alija#m#s. Vienti 1lis##ntyy tuntuvasti,
mutta tuonnin kasvu hidastuu selvidsti. Bruttokansantuotteen kasvu j&d 1&-
hivuosina pitk#n aikavdlin keskiarvon alapuolelle. Vaihtotase s&ilyy
n#illg ndkymin alijssmdisend pitk#lle tulevaisuuteen. Jotta vaihtotase
tasapainottuisi edes pitk#lld aikavdlillsd, dollarin t&ytyisi ilmeisesti
devalvoitua vield nykyisest#in. Toinen tasapainottamiskeino olisi syvé

taantuma, joka vidhent#disisi merkittavidsti tuontia.

USA:n ulkomaisen nettovelan kasvu ei ole sopusoinnussa sen aseman kanssa,
joka Yhdysvaltain dollarilla on johtavana kansainvdlisend valuuttana.
USA:n vaihtotaseen aliji#m#isyys johtaneekin siihen, ett#d muita valuutto-
ja, lahinnd jenia, seki keinotekoisia valuuttoja, SDR:&& ja ECUa, aletaan
k#yttdsd yh# enemm#n kansainvidlisend arvon mittana, maksuvdlineend ja ar-

von séilyttdjéna.
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Saksan liittotasavallan tuotannon kasvu perustuu ldhivuosina p&d#dosin ko-
timaiseen kysyntd#n. Viennin n#kym#t ovat heikentyneet D-markan revalvoi-
tumisen my&td. Vaihtotaseen suhteellinen ylijdim# pienenee tapahtuneiden
valuuttakurssimuutosten seurauksena. Pitk&114 aikav&lilld Saksan liitto-
tasavallan kokonaistuotannon arvioidaan kasvavan noin 2 % vuodessa. Tuo-
tannon kasvua hidastaa v#estdn viheneminen. L#nsi-Saksassa arvioidaan
asuvan vuosituhannen vaihteessa noin 4 miljoonaa henke# vidhemm#n kuin ny-
kyisin. Ennusteessa ei ole otettu huomiocon siirtolaisuutta, joka voi

kompensoida osan alkuper#iisviesttn vdhenemisesti.

Isossa-Britanniassa er#ds pitk#n aikavdlin sopeutumisongelma liittyy 61jyn
tuotannon vihenemiseen. Tuotanto on jo ohittanut huippunsa ja Isosta-Bri-
tanniasta tulee vuosituhannen vaihteeseen mennessd 6ljyn nettotuoja. Tami
kehitys korostaa teollisuuden kansainvdlisen kilpailukyvyn tehostamis-
tarvetta. Tdmid on vialttam#tdntd muun muassa vaihtotasesyistd. Kuten mo-
nessa muussakin pohjoisen Euroopan maassa, myds Isossa-Britanniassa tyo-
voiman m#ird kasvaa hitaasti. Bruttokansantuotteen arvioidaan kasvavan

tarkasteltavalla ajanjaksolla keskim#dfrin 2 % vuodessa.

MySs Pohjoismaiden BKT:n kasvu jd#dnee ennusteperiodilla pariin prosenttiin.
Tami aiheutuu sekid hitaasta markkinoiden kasvusta ettd vah#isestd vdestin
lisdyksest#d. Tanskalla ja Norjalla on suuria taloudellisia sopeutusongelmia
keskipitksallsa aikavalilld. Molemmissa maissa kotimaisen kysynnén kasvua
joudutaan rajoittamaan vaihtotasevaikeuksien vuoksi. Tehdasteollisuuden
kansainvdlinen kilpailukyky on heikentynyt kummassakin maassa. Norjassa
vaihtotaseen vajeen kasvu aiheutuu p#8osin 61jyn hinnan laskusta. Koska

6ljyn reaalihinta k##ntynee 1990-luvulla selv&&n nousuun, vaikeudet
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vihenevdat. Norjan 6ljyn tuotanto saavuttanee 1990-luvun ensimm8iselld
puoliskolla huippunsa. Tdstd syystd tehdasteollisuuden kehitté@misen tarve
korostuu nykyistdékin enemmsn. (Ks. esim. GROWTH POLICIES IN A NORDIC

PERSPECTIVE, 1987.)

Ruotsissa teollisuuden rakennetta pyritd#n parantamaan suuntaamalla
voimakkaasti resursseja ns. uuden teknologian kehittelyyn ja soveltamiseen.
Sielld onkin jo nyt t#lld alueella melko runsaasti suorituskykyisié
suuryrityksia. Ruotsissa on pa#itetty luopua ydinvoimasta vuoteen 2010
mennessH. Tamd synnyttdisi kustannus- ja kilpailukykyongelmia Ruotsin
teollisuudessa, koska vaihtoehtoiset energiamuodot ovat kalliimpia kuin

ydinvoima.

Japanissa kokonaistuotannon arvioidaan kasvavan keskim#irin 3.5 % vuodes-
sa 1990-1luvun alkupuolelle saakka. Sen jalkeen kasvu hidastuu 3 prosent-
tiin. Japanin vaihtotaseen ylij#dsmi suhteessa BKT:hen supistuu. Ulkomai-
nen nettosaatava kasvaa kuitenkin mittavaksi. Té&m# vahvistaa jenin asemaa

kansainvdlisillid rahoitusmarkkinoilla.

Taloudellisen kasvun lis#ksi Suomen vientindkymien kannalta merkittévi&
tekijoitd ovat muun muassa tehtdvdt kauppapoliittiset ratkaisut. EC:n
piirissi toteutuva integraation syveneminen ja EFTA-maiden rooli t#ssé
prosessissa ratkennee pitk#lle jo tarkasteluperiodin alkupuolella. Suomi
ja muut EFTA-maat s#ilyttdnevit melko hyvin kilpailuasemansa EC-maiden
markkinoilla, koska mahdollisimman vapaa kauppa on molempien osapuolten
etu. EC-maille EFTA-maat ovat merkitt#vid kauppakumppani, vuonna 1986 EC:n

viennistd 11 % suuntautui EFTA-maihin (l1#hde OECD). Suomen pyrkimys
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kauppapoliittiseen erillisratkaisuun liittym&ttd EC:hen vaikeutuu, jos

useat EFTA-maat liittyvdt EC:hen.

3.2.2. Neuvostoliitto ja Itd-Euroopan sosialistiset maat

Mybs sosialistiset maat s#ilytt#énevdt noin 3.5 prosentin keskiméddrédisen
kasvuvauhdin 1990-luvun puoliv#liin saakka. Sen jdlkeen kasvu hidastunee
3 prosenttin. Nettomateriaalituotannon kasvu hidastuu osittain myds siité
syyst#d, ettd kasvun painopiste siirtyy entistd enemmin teollisuustuotan-
nosta palveluihin, jotka ovat nettomateriaalituotannon k#ésitteen ulkopuo-
lella. Muutamissa It#-Euroopan sosialistisissa maissa on l&hivuosina né&-
kyvissi taloudellisia kriiseji. Nididen voittaminen riippuu siit#d, miten
kyseiset maat kykenevidt tehostamaan taloudellisen organisaationsa toimin-
taa. Neuvostoliitto joutuu 8ljyvarojen vihetessd lis#é@m&n voimakkaasti
teollisuustuotteiden osuutta viennistdsn. Erdiden enusteiden mukaan SEV-

maat muuttuvat vuosituhannen vaihteeseen mennessd Oljyn nettoviejista

nettotuojiksi (ks. esim. DATA RESOURCES, 1987b).

Sogialististen maiden talousjirjestelmit muuttunevat markkinaorientuneem-
miksi jo keskipitk#llia aikavalilld. Niissd siirretédsn pddténtévaltaa
alemmille tasoille ja vahennet##n hallinnollisten menetelmien roolia ta-
louden ohjauksessa. Hintajarjestelm# saa tdrkedmm#n sijan resurssien al-
lokoinnissa. Myds ulkomaankauppajirjestelmds desentralisoidaan. Suomen
kanssa kdyt#évd bilateraalinen kauppa tulee t#stékin syystd saamaan wuusia
muotoja. Myds paineita vapaasti vaihdettavin valuutoin k#ytédvén kaupan

suuntaan syntyy enemm#n kuin aiemmin. N#in k#y erityisesti, jos Neuvosto-
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liitto liittyy GATTiin, mahdollisesti myds IMF:88n, ja tekee ruplasta
vaihdettavan valuutan. Neuvostoliitto kuitenkin kokeilee ruplan vaihdet-
tavuutta SEV-maiden puitteissa ennen kuin laajentaa sen my®s markkinata-

lousmaita koskevaksi.

Bilateraalikaupan vallitessa tuonnin arvo m##r##a hyvin pitk&lle Suomen

vientimahdollisuudet Neuvostoliittoon. Energian hinnalla on edelleen

ratkaisevan térked merkitys tuonnin arvon kehityksessi, vaikka

tuontia monipuolistetaankin (ks. esim. ALHO ym.,1986). Koska energian
hinta kohoaa keskipitk#llid aikavdlilla suhteellisen hitaasti, vienti Neu-
vostoliittoon supistuu m##iradltdsn vield muutaman vuoden ajan. 1990-luvul-
la vientimahdollisuudet sen sijaan paranevat viime vuosina kertyneen mak-
sujen epdtasapainon poistuessa. 1990-luvun lopulla ja 2000-luvulla ener-
gian reaalihinnat kohonnevat, mikd lisaéd vientimahdollisuuksia
Neuvostoliittoon. Vaihdettavin valuutoin k#ytdvissd kaupassa energian
hintakehitys ei valittomisti m##rid vientid, vdlillisesti silléd kuitenkin
on suuri merkitys, koska Neuvostoliiton tuontimahdollisuudet muuttuvat

energian hinnan mukaan.

Mik#ili Neuvostoliitto pystyy tehostamaan talouttaan ja parantamaan tuot-
teidensa laatua, Suomen mahdollisuudet monipuolistaa tuontiaan lis#&n-
tyvdt. Tdamd vuorostaan parantaa vientimahdollisuuksia. Neuvostoliiton
talouden kehitys riippuu talouden organisaation toiminnan lis#ksi merkit-
tivasti siitd, miten maa pystyy kohottamaan tuotantoteknologiansa tasoa.
Tassid kehittamistydssid keskeinen rooli on ulkomaankaupan ja muun muassa
yhteisyritysten kautta tapahtuvalla teknologian siirrolla. T&m& taas

riippuu pitk#lti ididn ja l#nnen poliittisten suhteiden kehityksestd.
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Suomella on perinteisesti ollut suuri markkinaosuus Neuvostoliiton l&nsi-
tuonnissa (kuvio 4). Neuvostoliiton l#ntisten taloussuhteiden laajenemi-

nen tulee vidist#m#ttd johtamaan siihen, ettd Suomen osuus pienenee.

Kuvio 4. Erdiden maiden osuus Neuvostoliiton l#nsituonnista
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Lihde: Neuvostoliiton ulkomaankauppatilastot.

3.2.3. Kehitysmaat

Kehitysmaiden taloudelliset n#kymit ovat pitk#dllékin aikavidlilld epé@yhte-
nidiset. Eriit Aasian ja Latinalaisen Amerikan kehitysmaat siirtyvat teol-

lisuusmaiden joukkoon. Intiasta, Kiinasta ja er#distd Kaakkois-Aasian ns.
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NIC-maista tulee merkittivii taloudellisia tekijoitd maailman mitassa.
Joissakin Afrikan maissa taloudellinen tilanne saattaa sen sijaan kdrjis-
tyd nopean videsténkasvun ja aavikoitumisen seurauksena. Kehitysmaiden
bruttokansantuotteen arvioidaan kasvavan vuosina 1988-2007 keskim##rin
4 9% vuodessa. BKT:n kasvu per capita on kuitenkin wvain puolet téstd,
koska v#estd kasvaa pari prosenttia vuodessa. Kehitysmaiden taloudelli-
nen kehitys riippuu merkittévidsti siitd, miten ne pystyvdt viem#dén tuot-
teitaan teollisuusmaihin ja miten ne saavat p#iomaa ja teknologiaa in-

vestointiprojektejaan varten.

Kehitysmaiden merkitys Suomen vienniss#i lis##dntyy, koska monien vienti-
tuotteidemme perinteiset markkinat kasvavat melko hitaasti. Erityisesti
ns. NIC-maiden kysyntdmahdollisuudet taas lis##ntyvdt nopeasti. Suomen
teollisuuden erikoistuminen nykyist# kapeammille osaamisen alueille edel-
lyttdi myds entistd laajempaa markkina-aluetta ja globaalin n#kdkulman

korostamista yritysten strategiavalinnoissa.

Iy, HYODYKKEITTAINEN KYSYNTANAKYMIEN TARKASTELU

Eri hyddykeryhmiin kuuluvien tuotteiden kysyntd on kehittynyt hyvin eri
lailla (taulukko 1). Niin sanottujen korkean teknologian tuotteiden
kysyntd on lis#intynyt teollisuustuotteiden keskim#&rdi selvésti enemmén.
Sihkdtekniset tuotteet, informaatiotekniikka ja wuseat kemiallisen
teollisuuden tuotteet ovat kasvualoja myds tulevaisuudessa. Teknolo-
gisen kehityksen avainalueina pidet##n elektroniikkaa ja tietotekniikkaa,

biotekniikkaa sovellutuksineen, uusia materiaaleja seki ydin-, laser- ja
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avaruustekniikkaa. Erdit alat ovat taas selvidsti hitaan kasvun aloja.
N#aitd ovat muun muassa metallituote-, terds- sekd tekstiili- ja vaatetus-
teollisuus. Myds elintarviketeollisuuden tuotteet kuuluvat nyky&&n hitaan

kasvun aloihin.

Taulukko 1. Teollisuustuotteiden kysynt#d léntisten teollisuusmaiden mark-
kinoilla, m##r#n muutos keskim##rin vuodessa, %

1973-1982
Nopean kasvun alat yhteensi 6.7
-s#hkétekniset tuotteet 7.7
-informaatiotekniikka ja
toimistoautomaatio 7.0
-kemikaalit ja lad#dketeollisuuden tuotteet 6.4
Keskimd#rtisen kasvun alat yhteensid 2.5
~kumi~ ja muoviteollisuuden tuotteet 3.5
-kul jetusvdlineet 2.9
-paperiteollisuuden tuotteet 2.6
-elintarviketeollisuuden tuotteet 2.2
-koneteollisuuden tuotteet 2.0
Hitaan kasvun alat yhteensia 1.1
-rauta~ ja terdsteollisuuden tuotteet 1.3
-metallituotteet 1.2
-tekstiili- ja vaatetusteollisuuden tuotteet 1.2
-rakennusteollisuuden tuotteet ja ei-metalli-
set mineraalit 1.0
-muun teollisuuden tuotteet 1.5
Teollisuustuotteet keskim#ddrin 3.1

Ldhde: Eurostat.

Suomen vientituotteista suurin osa on ns. keskim#d#radisen kasvun aloilla.
Edells esitetty hyddykeluokitus on kuitenkin suhteellisen karkea. Esimer-

kiksi paperiteollisuuden sis#lli Suomen vienti on suuntautunut yh# enem-
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mén tuotteisiin, joiden kysynti kasvaa nopeammin kuin toimialan keskiar-
vo (ks. esim. AHDE ym., 1987 ja PICHL, 1987). Taulukossa 2 esitetty ar-
viokin on vield melko aggregatiivinen. Hyddyke- ja maakohtainen disaggre-

gointi voisi tuoda lisdinformaatiota.

Taulukko 2. Paperiteollisuuden tuotteiden kysynténdkymét

osuus Suomen vien- kulutuksen kasvu
nistd v. 1986, % v. 1985-1995, %
Sanomalehtipaperi 15.9 2.8
Paino- ja kirjoitus-
paperi 2.6 4.5
Muu paperi ja kartonki 41.5 2.1
Ed. yhteensia 100.0 3.2

Lahteet: Ulkomaankauppatilastot; FAO, The Outlook for Pulp and Paper to
1995 (ennuste).

Myds koneenrakennuksen alalla Suomella on mahdollisuuksia siirtyd uutta
teknologiaa soveltamalla keskim#drdisen tai hitaan kysynnin kasvun

tuotteista nopean kasvun tuotteisin.

Pitk#114 aikav#lilli erdiden raaka-aineiden tarjonnan v&heneminen ja hin-
tojen nousu saattaa siirtdd tuotantoa korvaaviin materiaaleihin ja
uudentyyppisiin tuotteisiin. Vuosituhannen lopussa todenndkdisesti
toteutuva energian (ainakin 81jyn) hintojen kohoaminen korostanee uudestaan

energiaa s#didstdvidn teknologian merkitysti.

Puuraaka-aineen saatavuus ja hinta eri maissa on merkitt&vd Suomen metsé-

teollisuuden kilpailukykyyn vaikuttava tekiji. Pitk#lla aikav#lilld on
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tirkedd myds se, miten saastuminen vaikuttaa metsien kasvuun ja miten

saastumista voidaan vihentii.

5. KANSAINVALINEN ERIKOISTUMINEN JA SUOMEN SUHTEELLINEN ETU

Teollisuusmaat joutuvat kilpailemaan entistid enemm&n kehitysmaiden kanssa
maailmanmarkkinoilla. Se, ett#d kehitysmaat pystyvidt lis&ém#én vientidén,
on myds koko maailmantalouden edun mukaista. Kehitysmaiden taloudellinen
kasvu laajentaa teollisuusmaiden tuotteiden markkinoita n#issd maissa.
Teollisuusmaiden onkin muutettava tuotantorakennettaan siten, ettd ne
erikoistuvat tuotteisiin, joissa niilld on ns. suhteellinen etu. T&md etu
teollisuusmailla on ldhinnd sellaisten tuotteiden tuotannossa, joiden
valmistaminen vaatii korkeaa osaamista ja koulutustasoa. (Ks. esim. HAA-
LAND & NORMAN, 1987.) My&s Suomen tulee suuntautua t#dllaisten tuotteiden
valmistukseen. (Suomen sodanjalkeisestd taloudellis-teknologisesta

kehityksestsd ks. VARTIA & VUORI, 1987.)

Ns. suhteelliseen etuun kuuluu myds se, ettd maa erikoistuu sellaisten
tuotteiden valmistukseen, jossa sen raaka-ainevarat ovat suhteellisesti
runsaimmat. Téstd syystd metsdteollisuuden rooli Suomen taloudessa tu-
lee olemaan térked myds pitkdllid aikavidlilld. Mets&iteollisuudenkin tuot-

teiden jalostusastetta tulisi edelleen kohottaa.

Suomella ei selvistikiin ole suhteellista etua wuseiden elintarvikkeiden
eiki tydintensiivisten tekstiili- ja vaatetustavaroiden tuotannossa, mis-
td syystd ndiden tuotteiden viennin n#kymit eivit ole kovin hyvéat. Maata-

loustuotteiden vientitukea koskevat rajoitukset toteutuvat melko suurella
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todenndkdisyydellsd jo seuraavalla GATT-kierroksella. Myds tekstiiliteol-
lisuuden kauppaa koskevia rajoituksia jouduttaneen v#dhent&m&&n. Ulkomai-
nen kilpailu lis##ntyy téstd syystd myds kotimarkkinoilla. Pitk&lld aika-
valilla teknologinen kehitys voi kuitenkin johtaa automaation lis&&ntymi-
seen teva-teollisuudessa, mik# saattaisi parantaa Suomen kilpailuasemaa
suhteessa matalan palkkatason maihin (ks. VUORI & YLA-ANTTILA, 1988).
Elintarvike- ja tevateollisuuden vientimahdollisuuksia voidaan parantaa

myds pitk#dlle viedylld erikoistumisella ja tuotekehittelylli.

Suomella ei toisaalta ole suhteellista etua sellaistenkaan tuotteiden
valmistuksessa, jotka vaativat hyvin suuria perustutkimuspanoksia, koska
maamme yritykset ovat kansainvdlisesti verrattuna suhteellisen pienié.
MySs pienet kotimarkkinat lis##vidt suuriin perustutkimusinvestointeihin
liittyvas riskis. Suomalaisten yritysten suhteellinen etu lieneekin tésté
syystd ldhinn# kehittyneen teknologian nopeassa omaksumisessa ja sovelta-

misessa.

6. SUOMEN VIENNIN NAKYMAT

Keskipitk#dlls aikavalilla Suomen tavaraviennin arvioidaan kehittyvén tau-
lukossa 3 esitetyllid tavalla. It#viennin m##rd supistuu l&hivuosina
kaupan tasapaino-ongelmien vucksi, supistuminen on suurin vuonna 1989,
Itavienti k#intyy uudelleen kasvuun 1990-luvulla. Vuonna 1987 vallinnut
viennin m##ridllinen taso saavutetaan vuonna 1992, L#nsiviennin arvioidaan

kasvavan keskim##rin 4.5 %.

Toimialoittain tarkasteltuna kasvu on suurinta paperiteollisuudessa sekd

metallituote- ja koneteollisuudessa. Myds kemian teollisuuden vienti
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kasvaa suhteellisen nopeasti, kasvua jarruttaa kuitenkin gse, etté
6ljyjalosteiden viennin lis&&minen ei nykyndkymin ole kannattavaa.
Tekstiili- ja wvaatetusteollisuuden tuotteiden seka elintarvikkeiden

viennin m#dri supistuu.

Taulukko 3. Tavaroiden vienti

Toimiala memeeemmmem e e
1986
mrd. mk 1971-76 1976-81  1981-87  1987-92
Puutavarateollisuus 6.9 -3.2 7.4 -1.4 1.5
Paperiteollisuus 24.6 -0.3 7.0 4.5 3.5
Metalliteollisuus  31.9 13.5 5.3 4.3 3.5
Muu teollisuus 16.6 8.0 14.0 -0.6 1
Koko tavaravienti 82.6 4.5 7.9 2.2 3
-lansivienti 63.9 1.3 7.1 5.5 4.5
-itévienti' 18.7 15.0 8.6 -4.7 0

1) Itdviennin arviossa raakadljyn hinnan on oletettu olevan 17 $ /bbl
vuonna 1988 ja kohoavan dollarin vuodessa. VAlitysdljyn m&#rdksi on ole-
tettu 4 miljoonaa tonnia vuonna 1988, 4.5 miljoonaa tonnia vuonna 1989 ja
sen jidlkeen 2.5 miljoonaa tonnia vuodessa. Laskelmissa k#ytetty dollarin
kurssi on 4.1 markkaa.

Koska 6ljyn hinnan kehitykseen liittyy suurta ep&varmuutta, on tarpeen
arvioida it#dviennin kehitystid erilaisilla 61jyn hintaoletuksilla.Kuviossa
5 tarkastellaan kolmea skenaariota. Kaikissa laskelmissa on oletettu,

ettd Suomen ja Neuvostoliiton kaupan erityistilin lyhent&minen aloitetaan
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tehtyjen sopimusten mukaisesti vuonna 1989 ja ettd erityistili kuoletetaan
vuoden 1991 loppuun menness#i. Suomen tuonnin Neuvostoliitosta arvioidaan

kasvavan mdiriltiin keskimidirin 2.5 % vuodessa. Dollarin kurssiksi on

oletettu 4.1 markkaa.
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Kuvio 5. Raakadljyn hinta ja vienti Neuvostoliittoon: kolme laskelmaa

RAAKAOLJYN HINTA

40 $/tynnyri
30 1 .----" l-.“?
20 \\ _____ e 2,
\/’ﬂ"“."“ T _-1--
Sempm——m T 3.
10
0
85 86 87 88 89 90 91 92
TAVARAVIENTI NEUVOSTOLIITTOON
25 Mrd. mk v.1986 hintaan
20
~
15
10
5
85 86

1) Eri skenaarioissa raakadljyn hintaoletukset ovat seuraavat ($/bbl):

1988 1989 1990 1991 1992

1. vaihtoehto 19 20 22 26 30
2. vaihtoehto 17 18 19 20 21
3. vaihtoehto 14 15 16 17 18

Vaihtoehdoissa 2 ja 3 vdlitysdljyn m##rsksi on oletettu 4 miljoonaa tonnia
vuonna 1988, 4.5 miljoonaa tonnia vuonna 1989 ja sen jilkeen 2.5 miljoonaa
tonnia vuodessa. Vaihtoehdon 2 oletukset ovat samat kuin taulukon 3
kehitysarviossa kiytetyt oletukset. Vaihtoehdossa 1 vdlitysdljyn ma&rat
ovat samat kuin muissa skenaarioissa vuoteen 1989 saakka. Vuonna 1990 #61jyn
hinnan nousun on oletettu vihent&dvin vdlitysoljyn mdArdn miljoonaan tonniin,
vuosina 1991 ja 1992 v&dlityst6ljyd ei ole t#dssid skenaariossa oletettu
kdytettavan lainkaan.
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Pitkalls aikavialill#d Suomen viennin md#rd kasvanee keskim#drin 3.5 - 4 %
vuodessa eli lidhes yht#d paljon kuin maailmankauppa. Témd kasvu edellyttdd
hyvidsd kansainvidlistd  kilpailukykya. Mik#dli reaalisen kilpailukyvyn
kohottamisessa ei onnistuta riittdvasti, Suomi joutuu kilpailemaan
vastaavasti enemm#n hinnoilla. Hyvén kilpailukyvyn merkitys korostuu yh&
enemm#n kun kehitysmaiden taholta tuleva kilpailu lis##ntyy. Lisdksi EC:n
integraatioprosessi kiristdd kilpailutilannetta sek8 vienti- etta
kotimarkkinoilla, koska se johtaa EC-maiden yritysten koon kasvuun ja
suorituskyvyn paranemiseen. My®s protektionismin lis#déntymisen vaara on

olemassa.

Suomen viennin rakenne tulee muuttumaan melkoisesti nykyisestd. Muutokset
tapahtunevat kuitenkin entistd enemmin toimialojen sis&ll&. Metallituote-
ja koneteollisuus sek# paperiteollisuus lienevét térkeimmét vientitoimia-
lat koko tarkasteluperiodin ajan. Metalliteollisuuden sis&lld hy&dykera-
kenteen muutos on nopeaa. Viennissd erikoistutaan nykyistd kapeammille
osaamisen alueille, joilla pyrit##n saamaan vankka jalansija maailman-
markkinoilla. Suomen tulisi myds pyrkii kehitt#ém#sn palvelujen vientié

erityisesti korkeaa osaamista edellyttéviss#d palveluissa.

Viennin aluejakautumassa vasta teollistuneiden maiden ja kehitysmaiden
osuus kohoaa. Kun vientituotteet ovat yh#d erikoistuneempia ja niiden arvo
painoyksikksd kohti (ja siten tiedon osuus) kasvaa, kuljetuskustannusten

suhteellinen merkitys vidhenee. Tém# 1is## osaltaan vientid kaukaisempiin
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lisadntyvdat edelleen (kuvio 6.)

maihin. Suomen markkinaosuudet perinteisilld vientimarkkinoillamme piene-
nevdt, kun ndiden maiden tuonti vasta teollistuneista maista kasvaa no-

sijoitukset wulkomaille

Suorat

peasti.
Yhteispohjoismaisten yritysten m#didrid myds kasvaa. Tamd kehitys johtuu muun
muassa yritysten lis##ntyvistd erikoistumisesta ja pyrkimyksestd toimia

tdrkeiden markkina-alueiden l&helli.
ja ulkomaalaisten

Kuvio 6. Suomalaisten yritysfen lukum#srsd ulkomailla
yritysten lukum#drd Suomessa
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1) Sis#ltds vuoteen 1983 saakka yhtitt, joissa suomalaisten/ulkomaalaisten
Vuosien 1984-1986 lukuihin sis#ltyvdt yhtiot,

omistusosuus ylittda 20 %.
joissa vastaava omistusosuus ylitt#d 10 %.
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7. TIIVISTELMA

Kansainvdlisen talouden pitk#n aikavdlin kasvundkymid tarkasteltaessa
muuttujina téytyy pit#i monia sellaisia tekijoitd, jotka lyhyelld ja kes-
kipitk#llsakin aikavidlilld ovat suhteellisen stabiileja. Esimerkiksi vées-
tokehitys vaikuttaa jo muutaman kymmenen vuoden aikav#lilld oleellises-
ti kasvun#ikymiin. Edell#d todettiin, ettd tydvoiman tarjonnan kasvun hi-
dastuminen ja suorastaan viheneminen vaikuttaa léntisten teollisuusmaiden
kasvua hidastavasti. Kehitysmaissa tydik#isen viestdén mé&rd sen sijaan
kasvaa yh# nopeasti, mik# hidastaa per capita -kansantulon kasvua ja
synnyttdd sosiaalisia ongelmia. N#m# taas saavat aikaan muuttoliikkeitd

sek#d yksittdisten maiden sis#lld ettd maasta toiseen.

Kansainvidlisen talouden instituutiot muuttuvat mySs oleellisesti pitk&alld
aikavdlilla. Kansainvdlinen kauppa vapautuu, yritykset ja rahoitusmarkki-
nat kansainvidlistyvit. Euroopan taloudellinen ja poliittinen integraatio

etenee.

Suomi pyrkii turvaamaan kauppapoliittiset etunsa kaikissa ilmansuunnissa.
Viennin rakenne muuttuu korkean teknologian tuotteiden suuntaan. Suomi on
kuitenkin p#sasiassa huipputeknologian soveltaja, pikemmin kuin sen ke-

hitteliji. Viennin alueellinen koostumus monipuolistuu.
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LIITE 2
ERAITA PITKAN AIKAVALIN ENNUSTEITA

ECE (1987a, s. 7) (kokonaistuotannon m##r#én muutos, % keskim#irin vuodessa)

Maailma 5.3 3.0 3.0 3.2 3.1
Pohjois-Amerikka 3.8 2.3 2.5 2.6 2.6
Euroopan markkina-

talousmaat 4.3 2.0 2.4 2.5 2.5
Sosialistiset

maat 7.1 4.0 3.9 4.0 )

Muut kehittyneet
maat 8.6 3.4 3.6 3.8 3.7

aijya vievat
kehitysmaat 6.9 2.3 2.5 3.0 2.8
aljyé tuovat
kehitysmaat 6.0 4.1 4.0 4.1 b.1

ADAMS ym. (1987, s. 2l4) Potentiaalisen tuotannon kasvu er#issi

Kanada 5.2 2.9 3.0 2.7
Yhdysvallat 3.4 2.3 2.7 2.6
Japani 8.5 3.8 3.6 3.1
Ranska 5.4 2.2 2.8 2.6
Saksan

liittotasavalta 4.3 1.9 2.6 2.2
Italia 5.1 2 52 2.6 2.5

Iso-Britannia 2.8 1.1 2.2 2.0



-3 =

ILO (1986) Aktiivivdestdn vuotuinen kasvu vuosina 1950-1985 ja 1985-2025,7%

1950-1985 1985-2025
Maailma 1.73 1.32
-kehittyneet alueet 1.10 0.28
-vdhemmén kehittyneet
alueet 1.98 1.60
Afrikka 2.22 2.82
Aasia 1.86 1.22
Latinalainen Amerikka 2.56 1.98
Pohjois-Amerikka 1.75 0.50
Eurooppa ) 0.64 0.04
-It#-Euroopan maat 0.66 0.33
-Kaikki muut Euroopan maat 0.63 -0.07
Oseania 2.12 1.09
Neuvostoliitto 1.21 0.51

1) Bulgaria, Tsekkoslovakia, Unkari, Saksan demokraattinen tasavalta,
Puola ja Romania.

Lshde: ILO (1986).
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