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1. Johdanto

ETLAn vuosimallissa, ks. Vartia (1974), Vajanne-Pylkkanen-Salmi (1980)

ja Pylkkanen-Kinnunen (1981), tyovoimalohko koostuu kahdesta rakenne-

yhtalosta, toinen tyopanoksen kysynnalle ja toinen tyottomyysasteelle.

Tyopanosta mitataan ns. ansiotyopanos II-sarjalla, joka on palkkasumma

jaettuna ansiotasoindeksilla. Mallin tamanhetkiset PNS-menetelmalla

vuosille 1951-1970 estimoidut yhtalot ovat

(1) at = .549 Yt + .060 Yt-1 + .049 Kt - .881

(2)
A

liU =t -.287 at + .679

mi ssa at = ansiotyopanoksen %-muutos,

Yt = bruttokansantuotteen volyymin %-muutos,

Yt-1 = Yt yhdella vuodella viivastettyna,

Kt = yritysten voittomarginaali ja

liU t = Ut - Ut - 1, jossa Ut on tyottomyysaste

Yhtalon (2) aarimmaisen yksinkertaisen rakenteen takana on ns. "discouraged

worker"-hypoteesi, jonka mukaan muutokset tyovoiman tarjonnassa seuraavat

sen kysynnan muutoksia.
1
)Tama spesHikaatio toimii kutakuinkin tyydyttavasti

1950- ja 1960-1uvulla, jolloin esimerkiksi tyovoiman ikajakaumassa ja

naisten tyohonosallistuvuudessa ei tapahtunut merkittavia rakenteellisia

muutoksia. Tyoikaisen vaeston tyohonosallistumisasteen muutokset seurasivat

1) Ks. esim. Kahkonen 1979, s. 252.
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suhdannevaihteluita. Samalla kuitenkin itse osallistumisaste oli sel­

vassa laskusuunnassa yleisen hyvinvoinnin lisaantyessa.

Erityisesti suurten ikaluokkien siirtyminen tyomarkkinoilla niihin ika­

luokkiin, joissa tyohonosallistuvuus on yleensa suurin, on aiheutta-

nut 1970-luvulla selvan rakennemuutoksen tyovoiman tarjontaan, ja samal­

la heikentanyt IIdiscouraged workerll-hypoteesin mahdoll isuuksia yksin se­

littaa muutoksia tyottomyysasteessa. Taman raportin paaasiallisena tar­

koituksena onkin keskittya tyovoiman tarjonnan tarkasteluun ja siina

erityisesti kysyntajohteisen komponentin erottamiseen eksogeenisista

tarjontatekijoista. Ehdotettava ratkaisu on varsin mekanistinen, silla

eksogeeninen tarjontatekija arvioidaan tassa yksinkertaisesti osallis­

tumisasteen trendina estimointiajanjaksona (ks. kuvio 1).

Trendin taustamuuttujiin ei tassa kirjoituksessa yksityiskohtaisesti puu­

tuta, 'vaikka erityisesti pitemman aikavalin ennusteita varten tama

olisi lahes valttamatonta. Tyovoimaministeriossa on askettain julkaistu

tutkimus, jossa tyovoiman tarjontaa ja. siihen vaikuttavia tekijoita on

tarkasteltu yksity]skohtaisesti seka lisaksi projisoitu potentiaalisia

tyohonosallistumisasteita aina vuoteen 1990 asti (Tyovoimaministerio

1983) .

Kasilla olevan tyon tavoitteeksi voi pelkistaa kysyntajohteisen kompo­

nentin ja eksogeenisen, suhdanteista riippumattoman, tarjontakomponen­

tin erottamisen seka naiden tekijoiden vaikutusten arvioimisen tyotto­

myysasteen vaihteluille.
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2. Tyottomyysasteyhtalon spesifipinti

Merkitaan

nS = tyovoiman tarjonnan NS %":vuosiniuutos
t t

d tyovoiman kysynnan Nd %-vuosimuutos.nt = t

Tiilloin saadaan approksimatiivisesti

Edelleen

missii

lprt = tyohonosallistumisasteen

POPWt = tyoikiiinen vaesto (15 ­

popwt = Popwt:n %-vuosimuutos.

NS
t %-vuosimuutos,

Popwt
74 vuotiaat) ja

Koska popwt on eksogeenisesti saatavissa, niin selitys tyovoiman tar­

jonnan vaihteluille yhtalossa (4) voidaan etsia osallistumisasteen

vaihteluista.
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Kuviossa 1 on esitetty tyohonosallistumisasteen tasot Lprt vuosina

1961-82 (yhtenainen viiva) seka naihin sov;tettu toisen asteen trendi (5)

tr 2Ft = 74.851 - .959 t + .030 t

Kuvio 1. Tyohonosall;stumisaste ja sen trendi (s)

74
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70

68

66

1961 1966 1971 1976 1981

Estimoidun trendin Ftr ajatellaan sisaltavan osallistumisasteeseen vai-

kuttavien tekijoiden rakenteelliset muutokset. Tyohonosallistumisas­

teessa tapahtui 1950-luvun puolivalin ja 1970-luvun valisena aikana voi-

makasta rakenteellista alenemista, mita tapahtui etenkin nuorimpien ja

vanhimpien ikaluokkien osalta. Tyohonosallistuvuuden aleneminen johtui

mm. koulutusajan pidentymisesta seka elakeikarajan alentumisesta. Myos

eraat sosiaalipoliittiset toimenpiteet (esim. tyokyvyttomyyselakejar­

jestelma) vaikuttivat tahan. Yleisesti ottaen elintason nousu mahdol-

listi tamansuuntaisen kehityksen. Useat tyovoiman tarjontaan vaikuttavat
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rakenteelliset tekijat ovat aiheuttaneet kansantalouden keskimaarai-

sen tyohonosallistumisasteen kaantymisen selvaan nousuun 1970-luvun

loppupuoliskolla. Merkittavana tekijana oli mm. suurten ikaluokkien

siirtyminen niihin ikaluokkiin, joissa tyohonosallistuvuus on yleensa

suurin. Eraana syyna on myos ollut naisten lisaantyva tyohontulo.

Tyovoiman kysynnan painopiste on viimeisen kymmenen vuoden aikana 01-

lut naisvaltaisissa palveluelinkeinoissa. Syntyneisyyden lasku, asen-

teiden muuttuminen ja tyomarkkinoiden luonteen muuttuminen ovat osal-

taan lisanneet naistyovoiman tarjontaa. Aktiivista hakeutumista tyo­

markkinoille on myos lisannyt 1970-luvun puolivalin jalkeinen aikai-

sempiin vuosikymmeniin verrattuna hitaampi kotitalouksien reaalitulo-

jen kasvu. Samaan suuntaan on vaikuttanut uusien tyopaikkojen synty-

minen tasaisemmin koko maahan kuin edellisina vuosikymmenia.

Trendipoikkeamat Lprt - F~r on helppo yhdistaa suhdannevaihteluihin.

Esimerkiksi vuoden 1974 ymparilla vallinnut korkeasuhdanne imi vakea

tyomarkkinoille kun taas vuosina 1977 ja 1978 laskusuhdanteen aikana

tyovoimaa siirtyi tyovoiman ulkopuolelle.

"Discouraged worker"-hypoteesin ja eksogeenisen trendin vaikutus osal-

listumisasteeseen esitetaan tassa kayttaytymisyhtalona

(5)

missa SO' S1 ja S2 ovat tuntemattomia parametreja ja f~r = F~r:n

%-vuosimuutos.
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Tyottomyysasteyhtalon spesifipimiseksi sijoitetaan yhtalo (5) yhta­

loon (4) ja tama edelleen yhtaloon (3)~ jolloin saadaan

Yhtalossa (6) f~r on likimain lineaarinen riouseva trendi~ koska taso

F~r on kvadraattinen. Lisaksi huomionarvoista on~ etta tyoikaisen

vaeston prosenttimuutos saa kertoimen 1 ~ koska tama termi tUlee mukaan

puhtaasti laskennallisesta syysta yhtalosta (4).

3. Empiiriset tulokset

Yhtalo (6) on estimoitu rajoitetulla PNS-menetelmalla vuosien 1961-1982

havainnoista. Tyovoimatietojen osalta on kaytetty arvioita~ jotka perus­

tuvat Tilastokeskuksen vuonna 1983 tekemiin korjauksiin tyovoimatiedus-

telun lukuihin.

Estimoitu yhtalo on muotoa (suluissa standardipoikkeamat)

(7)
A tr d

6U t = .970 f t - .534 nt + ,popwt - .112
(.139) (.046) (.096)

R2
= .88 ~ s2.= '.116, DW = 2.08 •

A

Sovite 6Ut on piirretty yhdessa toteutuneen 6Ut :n kanssa kuviossa 2
"ja kuviossa 3 on esitetty jaannokset 6Ut - 6Ut .
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"-

Kuvio 2. Toteutunut 6Ut ja sovite (s) 6Ut

1961 1966 1971 1976 1981

A

Kuvio 3. Jaannokset 6U t - 6Ut

1961 1966 1971 1976 1981

Seka f~r:n etta n~:n kertoimet ovat oikeamerkkisia ja selvasti tilas­

tollisesti merkitsevia. Lisaksi yhtalon selitysaste on varsin kohtuul­

linen ottaen huomioon, etta malli on spesifioitu tyottomyysasteen muu­

toksille eika sen tasoille. Jaannokset eivat nayta osoittavan diagnosti­

sesti mitaan epailyttavaa m~llispesifikaatiossa.

ETLAn mallin koko tyovoimalohkon kannalta onhuomioitava se seikka, etta

tyon kysyntaa tyollisten lukumaarassa n~ mitattuna ei esiinny lohkon
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tahanastisessa spesifikaatiossa. Ansiotyopanoksen kysynta on ainoa

tyon kysyntaa kuvaava endogeeninen muuttuja.

Nopea tapa saattaa yhtalo (7) sopimaan ETLAn nykyiseen malliin olisi

korvata n~ (7):ssa jollakin at:n funktiolla ja mahdollisesti estimoi­

da malli uudestaan. Tallaisia mahdollisuuksia kokeiltiin, mutta saa­

dut tulokset olivat selvasti huonompia kuin yhtalon (7) antamat. n~:n

paremmuus at:hen nahden tyottomYysasteyhtalossa on tietysti taysin

luonnollista tyottomyysasteen laskentatavasta (3) johtuen.

Toinen mahdollisuus ja mielestamme suositeltavampi on konstruoida

yhtalo endogeeniselle muuttujalle n~. Tekemamme kokeilut osoittivat,

etta malli

(8 ) d d
+ .42 Yt + .23 Kt - 2.12nt = .43 nt - 1

( . 13) ( .07) (.09) ( .48)

R2 .71 , 2 .873 Durbin in h .458= s = t =

toimii parhaiten malleista, joissa selittajina oli n~_1' Yt , at' Kt

tai naiden viivastettyja arvoja.

Kuviossa 4 on esitetty sovitteen ~~ arvot yhdessa toteutuneen

k . k' 5 .t tt ..... "k t d Adanssa Ja UVlossa on eSl e Y Jaanno se nt - nt .
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d. .t ( ) AdKuvi 0 4. Toteutunut nt Ja SOVl e s nt

1961 1966 1971 1976 1981

Kuvio 5. Jaannokset n~ - n~

2

o -H--''r-f---><---+-----f--\--t--\------t'''------I

-1

-2

1961 1966 1971 1976 1981

Mallin (8) selityskyky ei ole taysin tyydyttava, mika nakyy muutamas­

ta suuresta residuaalista, seka siita, etta joinakin vuosina malli

ennustaa selvasti vaaransuuntaista muutosta tyovoiman kysynnassa.

Mallin parantamiseksi tulisi mahdollisesti tutkia elinkeinoittaista

informaatiota seka kustannustekijoita. Tassa raportissa naihin ei

kuitenkaan viela puututa.



10

4. Lopuksi

Olemme edella ehdottaneet erittain yksinkertaista lahestymistapaa

kysyntajohteisen komponentin ja eksogeenisen, suhdanteista riippu­

mattoman tarjontakomponentin erottamiseksi toisistaan tyovoiman ko-

konaistarjontaan vaikuttavina tekijoina. Tarkoituksena on ollut

saada tyottomyysasteenmuutoks ill e pa rempi sel i tysma 11 i kui n mi nka

vain kysyntatekijoihin perustuva ns. "discoura~ed worker"-hypoteesi

yksin pystyy antamaan. Luonnollinen jatko tassa paperissa esitetyille

ajatuksille olisi tasmentaa yksityiskohtaisemmin tarjontakomponentin

sisaltoa, erityisesti pitkan aikavalin ennusteita silmalla pitaen.
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Liite: Vanhan ja uuden tyottomyysasteyhtalon vertailua

Yhtalo (2) estimoituna vuosille 1961-1982:

(L 1)
....

AUt = -.372 at + 1.031
(.056) (.170)

R2 = .69, s2 = .290, DW = 1.66

'"
Kuvio L1. AUt ja sovite (s) AUt yhtalosta (L1)

1961 1966 1971 1976 1981

Yhtalo (6) estimoituna vuosille 1961-1982:

(l2)
" tr dAUt = .970 f t - .534 n

t
+ popw

t
- .112

(.139) (.046) (.096)

R2 = •88, s2 =. 116 , DW = 2. 08 .

A

Kuvio L2. AUt ja sovite (s) AUt yhtalosta (L2)

1961 1966 1971 1976 1981


