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Suomen ja Venijin taloudellinen kanssakdyminen perustuu jatkossakin padosin perinteiseen ul-
komaankauppaan. Venijin taloudellinen avautuminen kuten todennikoéinen WTO-jisenyys, kaup-
pasopimus EU:n kanssa sekd yritystoiminnan globalisaatio vaikuttavat kuitenkin asteittain talous-
suhteisiin. Muun muassa suorat sijoitukset ja alihankinnat lisddntyvit. Vendjan BKT:n kasvuksi ar-
vioidaan vuosina 2004-2010 keskimaiirin 4 prosenttia vuodessa, jos taloudelliset uudistukset jatku-
vat. Suomen vienti Venijille lisddntyy tassa vaihtoehdossa maariltian keskimairin noin 8 prosenttia
vuodessa. Venidjin osuus Suomen tavaraviennistd kohoaa tilloin 9-10 prosenttiin vuonna 2010.
Suorat sijoitukset Vendjille kaksinkertaistuvat nykyisestd. Venédjin kokonaistuotannon kasvu voi
suotuisissa ulkoisissa ja sisdisissd oloissa yltad keskimdirin jopa 6 prosenttiin. Till6in my6s Suomen
vienti ja investoinnit kehittyvit ylld mainittua paremmin. Toisaalta Venijin kehitykseen liittyy mer-
kittdvid riskejd, jotka toteutuessaan johtavat heikompaan kehitykseen Suomen ja Venijin valisissi
taloussuhteissa.

Vendja on Suomelle tarkea
kauppakumppani

Markkinatalouden my6td suorat sijoitukset
ovat lisddntyneet. Suomalaiset ovat sijoittaneet
Venijille ja venildisetkin ovat lisddmissa sijoi-
tuksiaan ulkomaille. Talld hetkelld ne ovat kui-
tenkin kansainvilisesti vertaillen vihiisia.

Suomelle suhteet Venijidn ovat olleet aina
tirkedt. Tamai johtuu jo liheisestd maantieteel-
lisestd sijainnista. Nykyisinkin Vendjd on Suo-
melle merkittivimpi kauppakumppani kuin
muille EU-maille. Poliittiset muutokset ja
muut institutionaaliset tekijit ovat vuosien

Suomen ja Venijin taloussuhteet eivit ole
ongelmattomat. Vendjin markkinatalous on
vield siirtymévaiheessa. Liberalisointi on joilta-

mittaan vaikuttaneet Suomen ja Venidjin vili-
sen kaupan sopimuspohjaan, miidrdin ja ra-
kenteeseen. Taloudelliset perustekijit ovat silti
sailyneet pitkalle ennallaan.

Kauppa rakentuu edelleen suurelta osin suh-
teellisen edun pohjalle. Vendji raaka-
ainerikkaana maana vie Suomeen Oljyd, maa-
kaasua, metalleja ja muita raaka-aineita. Naii-
den osuus on noin 80 prosenttia sen tavara-
viennista Suomeen. Suomi taas vie Vendjille
padasiassa elektroniikkateollisuuden tuotteita,
koneita, laitteita ja muita valmiita tavaroita.
Niiden valmistaminen edellyttda korkeaa kou-
lutusta seka tutkimusta ja tuotekehittelya.

kin osin ollut rajua, mutta ulkomaalaisten toi-
minnalle maassa on useita rajoituksia. Lainsda-
dint6 ei ole monilta osin ajan tasalla ja sitd
sovelletaan ajoittain mielivaltaisesti. Suuria on-
gelmia esiintyy my0s lakien noudattamisessa.
Ulkomaankauppaa vaikeuttavat muun muassa
joidenkin tuotteiden korkeat tullit ja tuontira-
joitukset sekd Vendjin tullin hidas, korruptoi-
tunut ja ajoittain epdjohdonmukainen toimin-
ta.

Venajan talous integroituu muuhun
maailmaan

Suomen ja Vendjin taloussuhteet kohtaavat
talli vuosikymmenelld merkittivia muutoksia



ja haasteita. Naiitd synnyttivit sekd Vendjin
oma taloudellinen, poliittinen ja sosiaalinen
kehitys ettd muutokset kansainvilisessid sopi-
musjirjestelmissid ja kansainvilisessd liiketoi-
minnassa. Maiden vilisistad taloussuhteista tu-
lee yhd enemmin osa globaalia taloussuhteiden
verkostoa.

EU:n laajeneminen vuonna 2004 muuttaa
tulleja ja muita kaupan esteitd. Téll6in kilpailu-
tilanne eri maiden yritysten vililli muuttuu.
Maailmankauppamallilla tehtyjen simulointien
mukaan laajenemisen vaikutukset Venijin ko-
konaistuotantoon ja ulkomaankauppaan jaavit
kuitenkin hyvin vihaisiksi.

Venija neuvottelee Maailman kauppajirjes-
ton WTO:n jiasenyydestd. Se toteutunee muu-
taman vuoden sisilld. Tédlloin Suomen viennin
ja investointien edellytykset paranevat. Toi-
saalta tuontikilpailu kiristyy tyOintensiivisissa
tuotteissa.

WTO-jiasenyyden toteuduttua ajankohtai-
seksi nousee EU:n ja Venijin taloussuhteiden
sopimuspohjan vahvistaminen. Suunnitelmien
mukaan EU:n ja Venijin vilinen sopimus me-
nee jonkin verran pitemmille kuin pelkka va-
paakauppasopimus. Liian kunnianhimoiset ta-
voitteet voivat kuitenkin jopa hidastaa talous-
suhteiden kehitystid. Onnistunut taloussopimus
kasvattaa Suomen ja Vendjin vilistd kauppaa
ja sijoituksia.

Kauppasopimusten ohella my6s yritystoi-
minnan globalisaatio muuttaa asteittain Suo-
men ja Venidjin taloussuhteita. Kuljetus- ja
informaatioteknologian sekid tuotantoteknolo-
gian kehitys on muuttanut viime vuosikymme-
nind yritystoimintaa entistd kansainvalisem-
miksi. Yritykset perustavat tytiryrityksid eri
maihin ja sijoittavat niihin loppu- tai vilituot-
teiden tuotantoa. Ne tekevit my6s monen-
tyyppisia alihankinta- ym. sopimuksia ulko-
mailla sijaitsevien yritysten kanssa.

Venajan taloudellinen kasvu ripeaa

Venijan taloudellisesta kasvusta tehdadn kol-
me skenaariota. Perusvaihtoehdon mukaan
Venidjin kokonaistuotanto kasvaa vuosina
2004-2010 keskimdirin 4 prosenttia vuodessa,
mikd on enemmin kuin lintisissd teollisuus-
maissa, mutta vihemmin kuin esimerkiksi
Kiinassa ja Intiassa. Tdssd skenaariossa inves-
tointien on selvasti lisddnnyttivd nykyisesta.

Investointiasteen nosto edellyttdd taloudellis-
ten uudistusten jatkumista.

Muun muassa matala 6ljyn hinta, uudistus-
ten lykkdantyminen ja investointien vahaisyys
voivat kuitenkin johtaa perusvaihtoehtoa ma-
talampaan kasvuun. Jos Oljyn hinta taas pysyy
hyvin korkeana, maan uudistukset etenevit ja
sekd kotimaiset ettd ulkomaiset yritykset inves-
toivat Venijille ripedsti, kokonaistuotannon
kasvu voi yltdd selvisti korkeammaksikin.

Vienti- ja investointinakymat hyvat,
tuonti raaka-ainevaltaista jatkossakin

Vetovoima- eli gravitaatio-mallilla tehdyn ana-
lyysin mukaan sekd Suomen vienti Venijille
ettd tuonti sieltd ylittivat nykyisin mallin an-
taman ennusteen. Suomen suutrta vientid Ve-
nijille voi historiallisten tekijéiden ohella selit-
tdd viennin korostuminen sijoitusten asemesta,
koska Venijin investointiympiristé on ollut
epavarma. Tuonnin korkeaa tasoa selittdd
Suomen suuri energian tarve ja hankintojen
suuntautuminen padosin lihelld sijaitsevaan
energiarikkaaseen maahan kauempana sijaitse-
vien energiantuottajien sijasta.

Venidjaltd tapahtuvassa tuonnissa energia ja
raaka-aineet muodostavat jatkossakin sen pai-
sisdllén. Jos oOljyn hinta pysyy korkealla ja Ve-
najin osuus Suomen Oljyntuonnista kasvaa 90
prosenttiin, Vendjan osuus Suomen koko
tuonnista vol nousta jopa 15 prosenttiin
vuonna 2010. Jos 6ljyn hinta alenee 20 dolla-
riin barrrelilta, Vendjin osuus Suomen tuonis-
ta alenee vuoden 2003 alkupuolen 13 prosen-
tista.

Viime vuosikymmenen puolivilistd nykypai-
viin tirkein Suomen Venijin-viennin vaihtelu-
jen selittdjd on ollut Venijin reaalinen efektii-
vinen valuuttakurssi (kilpailukyky). Raakaoljyn
hinta on myo6s ollut tirked taustamuuttuja.

Pitkalld aikavililli Vendjin kokonaistuotan-
non kehitys on kuitenkin keskeinen Suomen
viennin maardadja. Hintakilpailukyvyn ja 6ljyn
hinnan ohella my6s taloudelliset uudistukset
vaikuttavat merkittivasti Vendjin BKT:n kehi-
tykseen.

Suomen viennin Venijille arvioidaan kasva-
van vuosina 2004-2010 perusvaihtoehdossa
mddriltidn keskimdirin 7-8 ja arvoltaan noin
10 prosenttia vuodessa. Tdssd vaihtoehdossa
Venijin BKT kasvaa keskimairin 4 prosenttia



vuodessa ja talouden avautuminen on laajamit-
taista ja nopeaa. Tilléin Venijin osuus Suo-
men viennistd olisi vuonna 2010 noin 9-10
prosenttia.

Vendjan hitaan taloudellisen kasvun ja si-
sdaanpdin kddntymisen vaihtoehdossa Suomen
viennin maarin kasvu on keskimidirin vain
kolme prosenttia vuodessa. Tédtd vaihtoehtoa
pidetiddn kuitenkin epitodennikéisend. Hyvin
suotuisan kehityksen oloissa Suomen vienti
Venijille voi lisddntyd mairiltaan keskimairin
jopa runsaat 10 prosenttia vuodessa. Tall6in
Venijan osuus Suomen viennistd ohittaisi Sak-
san nykyisen 11-12 prosentin osuuden vuoteen
2010 mennessa.

Viennin kehityksen arviointia mutkistaa se,
ettd vientid voidaan korvata suorilla sijoituksil-
la Venijalle. Tutkimuksessa tehdyt mallilas-
kelmat viittaavat sithen, ettd Suomen sijoituk-
set Venajille alittavat potentiaalinsa. Kun in-
vestointiolot vakiintuvat Venijilld, eri toimi-
alojen yritykset pyrkiviat hyédyntimain Vena-
jan markkinoilla lisndoloa ja maan matalia
tyovoimakustannuksia. Suorat sijoitukset voi-
vat toisaalta myOs lisdtd vientid kuten on ta-
pahtunut Suomen ja Viron valilla.

Suomella on mahdollisuuksia lisitd vientid
tuntuvasti monilla toimialoilla. Venijan riped
talouskasvu lisdd vientikysyntdd. Eri toimialo-
jen nakymiin vaikuttavat my6s globaalin ty6n-
jaon muutokset sekd Vendjian kulutus- ja tuo-
tantorakenteen kehitys. Suomalaisten yritysten
kilpailukyvysti on kuitenkin pidettiva huolta.

Perusvaihtoehto suotuisa, riskit silti
merkittavia

Perusvaihtoehdon mukainen kehitys Vendjalla
on kohtuullisen myonteinen suomalaisten yri-
tysten kannalta. Maan taloudelliset uudistukset
ja talouden avautuminen jatkuvat ja Vendjista
tulee nykyistd vakaampi yhteiskunta. Suomen
kansantalous hy6tyy tdstd kehityksestd. Yritys-
tasolla suurimmat hyotyjit voidaan jakaa kar-
keasti neljaan ryhmaan:

1) wvahvat ja suuret kansainviliset yritykset,

2) pilenet ja joustavat yritykset,

3) rajan lihelld toimivat yritykset ja

4) matkailuyritykset.

Venidjin talouden ldht6tilanne on kuitenkin
monelta osin ongelmallinen ja edistys voi olla
usealla osa-alueella hidasta. Lisiksi kehitykseen
liittyy monia riskeja. Niitd ovat muun muassa:

1) poliittinen epdvakaus ja/tai jonkin uu-
distuksia jarruttavan poliittisen suunta-
uksen péisy valtaan,

2) sosiaalinen epivakaus ja vieston huono
terveydentila,

3) WTO- ja EU-sopimusprosessien viivas-
tyminen,

4) investointien vahiisyys,

5) tutkimuksen ja tuotekehittelyn vahiisyys,

6) ns. aivovuoto eli koulutetun tyévoiman
maastamuutto,

7) matala energian hinta (hidastaa Venijin
taloudellista kasvua),

8) ns. Hollannin tauti eli tilanne, jossa
energiasektorin menestys estid muiden
toimialojen kasvua (heikko tuottavuus-
ja tyollisyyskehitys).

Nimai tekijit voivat hidastaa Venijin talo-
uskasvua ja ajoittain johtaa taloudellisiin ja yh-
teiskunnallisiin kriiseihin. Vastaavasti suoma-
laisten yritysten litketoiminta Vendjalla karsisi.

* % %

Tutkimus on osa ETLAn Euroopan integraa-
tion ja kansainvilisen talouden tutkimusohjel-
maa. Sen on rahoittanut kauppa- ja teollisuus-
ministerio.
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Kuvio 1

Venijin osuus Suomen ulkomaankaupasta, %
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Lihde: Tullihallitus.
Taulukko1  Venijin-viennin osuus bruttokansantuotteesta, %
Maa 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002
Suomi 12| 1515192420 | 13| 16| 21| 22
Unkari 2511911817 21| 14| 07| 10| 09
Tsekki 1710810912 ]15]12|07 )| 081 09
Slovakia 00| 001] 00| 00] 16| 09] 05] 05| 0.6
Turkki 031]061] 08|08 11]07] 03] 03] 06
Puola 0710911112 14]10]04] 05| 06
Saksa 03103]03|03|04]04] 03] 03|05
Belgia 03103]04)|05] 06| 05| 03] 041|205
Alankomaat 04]104]04|04)05]03]03] 04]05
Itavalta 031]03] 04| 03| 04]03]02] 03] 04
Tanska 021]103]103|04|05]04]02] 03| 04
Ruotsi 02102]03|03]04)|03]02] 02|04

Lihteet: OECD, ITCS; Tullihallitus; World Development Indicators.
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Taulukko 2 Suomen Venijian-viennin rakenne 1992-2002 ja Suomen koko viennin rakenne vuonna
2002, %
Hyodykeryhmi Vienti Venijille Koko
vienti

1992 | 1994 | 1996 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2002
0 Elintarvikkeet ja eldvit eldimet 11.5 | 21.5 | 13.7 | 10.6 8.2 7.0 6.2 5.8 1.7

04 Vilja ja viljatuotteet 63 09| 22| 15| 14| 13| 13| 11 0.3
05 Hedelmit ja kasvikset 1.1 93| 16| 10| 03| 02| 02| 0.1 0.1
1 Juomat ja tupakka 0.5 1.8 14| 08| 08| 05| 04| 05 0.2
2 Raaka-aineet pl. polttoaineet 0.9 1.3 1.7 13] 18| 22| 22| 20 6.6
3 Poltto- ja voiteluaineet, sihkovir- 2.3 0.7 3.6 1.9 1.8 1.6 1.6 1.6 3.4
ta
4 Eliin- ja kasvidljyt ja -rasvat 0.1 0.1 021] 03] 07| 03] 03| 03 0.1
5 Kemialliset aineet ja 80| 59| 99] 101 | 11.5| 121 | 11.4 | 147 7.0
tuotteet
6 Valmistetut tavarat 14.0 | 18.3 | 22.7 | 22.0 | 23.2 | 22.4 | 21.9 | 20.1 | 30.9
64 Paperi ja pahvi seki tuotteet 291 36| 85| 7.0 93| 9.1 92| 82| 181
niistd
69 Tuotteet epdjalosta 46| 5.1 47| 47| 37| 3.1 291 32 1.5
metallista

7 Koneet, laitteet ja kuljetusvilineet| 43.6 | 31.5 | 29.9 | 36.6 | 38.4 | 40.0 | 42.8 | 43.7 | 43.6
72 Eri toimialojen erikoiskoneet | 13.5| 49| 30| 37| 58| 66| 59| 49 5.2

74 Yleiskéyttoiset teollisuuden 9.7 7.3 5.5 5.4 5.3 5.1 6.0 6.0 3.9
koneet ja laitteet

76 Puhelin-, radio-, tv- yms. Lait- 2.5 53| 54| 67| 66| 11.1] 128 | 149 18.6

teet

77 Muut sihkékoneet ja laitteet 32| 43 6.3 9.6 | 10.3 8.9 8.0 8.6 5.1

78 Moottoriajoneuvot 7.8 6.5 5.0 5.6 5.7 4.1 4.9 3.3 3.4
8 Erindiset valmiit tavarat 19.0 | 18.9 | 17.0 | 16.5 | 13.6 | 13.9 | 13.2 | 11.4 5.7

81 Tehdasvalmisteiset talot; lvi- ja 62| 37| 18 1.2 12| 13| 14| 15 0.7

valaisinkalusteet

89 Muut valmiit tavarat 28| 47| 80| 97| 72| 71 65| 5.6 1.8

Lihteet: OECD, I'TCS; Tullihallitus.

Taulukko 3 Suomen tuonti Venéjilti

Hyédykeryhmi 1992 | 1994 | 1996 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002

Yhteensi, milj. USD 1398 | 1968 | 2137 | 2092 | 2261 | 3186 | 3156 | 3369

josta, %
33 Kivenndisoljyt ja
kivenniiséljytuotteet 36.0 | 33.0 | 302 | 27.3 | 38.0 | 467 | 41.7 | 423
24 Puutavara ja korkki 103 | 11.2 | 133 | 17.3 | 165 | 105 | 128 | 129
34 Kaasut 19.1 152 | 17.7 | 18.7 | 12.1 133 | 14.8 | 126
51 Orgaaniset kemialliset ai-
neet 1.7 43 2.2 3.4 3.6 5.1 5.5 5.8
35 Sihkovirta 8.2 5.8 5.3 5.4 4.7 2.1 3.7 4.4
28 Malmit ja metalliromu 4.4 4.8 6.7 9.5 7.0 5.5 4.0 4.0
68 Muut metallit 2.3 6.4 5.5 4.2 3.3 2.9 2.9 3.7
67 Rauta ja teris 2.0 4.7 4.5 1.8 3.1 3.2 2.9 3.0
32 Kivihiili, koksi, briketit 3.7 3.6 3.1 1.4 2.0 2.5 3.8 3.0
52 Epiorgaaniset kemialliset
alkuaineet 1.9 2.9 3.0 2.0 1.2 1.3 1.3 1.0

Lihteet: OECD, ITCS; Tullihallitus.



Taulukko 4 EU:n ja Venijin vilisen vapaakauppasopimuksen vaikutukset erdiden alueiden
kokonaistuotantoon (kokonaisvaikutus BKT:n tasoon), %

FTA1 FTA2 FTA3
NAFTA 0.000 0.000 -0.001
Saksa -0.016 -0.028 -0.016
IVY 0.038 0.087 1.093
Suomi 0.033 0.034 0.033
EU-pohjoinen -0.067 -0.092 -0.068
EU-eteld -0.030 -0.040 -0.031
KIE-maat -0.846 -1.218 -0.846

Vaihtoehdot FTA1, FT'A2 ja FT'A3 kuvaavat integraation syvyytti. FT'Al-vaihtoehdossa on otettu huomioon vain

kaupan esteiden pienenemisen vilittdmat vaikutukset. Vaihtoehdoissa FTA2 ja FTA3 ovat mukana my6s vaikutukset
suoriin sijoituksiin.

Kuvio 2 Keskimiiriiset painotetut tuontitullit EU-maissa, Venijilld, Bulgariassa, Brasiliassa,
Kiinassa ja Intiassa vuonna 2001 (muut kuin maataloustuotteet ja poltto-aineeet), %
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Lihde: IMF, International Financial Statistics database.



Kuvio 3 Venijan BKT:n kasvuskenaarioita ja niiden edellyttima investointien kasvuvauhti, 1991
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Kiinteat investoinnit

= = = = Taantuvat uudistukset: BK'T:n kasvu 2 %, investoinnit 18 % BKT:std
***** Taantuvat uudistukset: investointien kasvu keskim. 2 % vuodessa

— — Jatkuvat uudistukset: BK'T:n kasvu 4 %, investoinnit 26 % BKT:std
—— - Jatkuvat uudistukset: investointien kasvu keskim. 12.5 % vuodessa
Nopea kasvu: BKT 6 %, investoinnit 35 % BKT:std

— Nopea kasvu: investointien kasvu keskim. 21 % vuodessa




Kuvio 4 Venijin osuus Suomen tavaraviennisti: kolme skenaariota, %
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— — Venéjan BKT:n kasw 6 %/v., avautuminen

Laskelma on tehty kiintein vuoden 2002 hinnoin. Koko tavaraviennin kehitysarvio noudattaa ETLAn kehitysarviota
(Suhdanne 2/2003). ”Avautuminen” tarkoittaa vaihtochdoissa Venijan WTO-jasenyytta, taloussopimusta EU:n kanssa
sekd Venidjin omia toimia kaupan ja investointien esteiden poistamiseksi.



